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PRZEDMOWA

Celem przygotowania publikacji ,,Warunki zycia ludnosci w wojewodztwie t6dzkim
w 2008 r.” jest wskazanie miejsca wojewodztwa todzkiego wsrod innych regionéw z punktu
widzenia wybranych wskaznikéw opisujacych warunki zycia mieszkancow.

Opracowanie sktada si¢ trzech czg$ci. W pierwszej zamieszczono uwagi metodyczne
precyzujace pojecia i wskazniki wykorzystywane w publikacji. Cz¢§¢ druga zawiera opis
zmiennych przyjetych do analizy, opis zastosowane] metody oraz wyniki - analize
wskaznikow czastkowych dla poszczegdlnych grup zmiennych i wskaznika syntetycznego.

Wojewddztwom nadano lokaty pod wzgledem poziomu wskaznikéw. Wyniki analizy
przedstawiono rowniez na kartogramach.

W sklad publikacji wchodzi réwniez czg$¢ tabelaryczna, gdzie w obszernej tablicy
zaprezentowano szeroki wachlarz wskaznikow z analizowanej dziedziny w przekroju
wojewodztw. W tablicy zastosowano metod¢ rangowania, by ulatwié¢ czytelnikowi ustalenie

pozycji wojewodztwa 1ddzkiego.

Dyrektor
Urzedu Statystycznego w Lodzi
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PREFACE

The aim of the study "Live Conditions of the population in the Lodzkie Voivodship in
2008" is to define the position of the Lodzkie Voivodship among other voivodships in terms of
selected indicators describing the living conditions of inhabitants.

The elaboration consists of three parts. The first contains methodological notes
specifying the concept and the indicators used in the publication. The second part contains
description of the variables taken for analysis, the methods and the results - an analysis of the
subindices for different groups of variables and the synthetic index.

Voivodships were classified due to values of indicators. The results of the analysis are
also presented in cartograms.

The publication also includes table which presents a wide range of indicators
analyzed in the regional breakdown. To help the reader to determine the position of the £.odz

region rank method was used in the table.

Director
of the Statistical Office in £.odz

Piotr Ryszard Cmela, Ph.D.
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UWAGI METODYCZNE

1. Informacje o stanie i strukturze ludnosci opracowano wedtug faktycznego miejsca
zamieszkania. Do ludno$ci faktycznie zamieszkatej w danej jednostce podzialu
terytorialnego zalicza si¢ ludno$¢ zameldowana na pobyt staty i faktycznie tam
zamieszkala oraz ludno$§¢ przebywajaca tam czasowo (zameldowana na pobyt
czasowy ponad 2 miesiace).

2. Przez ludno$é¢ w wieku produkcyjnym rozumie si¢ ludno$¢ w wieku zdolnosci do
pracy. Dla mgzczyzn przyjeto wiek 18—64 lata, dla kobiet 18—59 lat. Przez ludnos¢
w wieku nieprodukcyjnym rozumie si¢ ludnos¢ w wieku przedprodukcyjnym,
tj. do 17 lat oraz ludno$¢ w wieku poprodukcyjnym, tj. mgzczyzni — 65 lat i wigcej,
kobiety — 60 lat i wigce;.

3. Przyrost naturalny ludno$ci stanowi rdéznice migdzy liczba urodzen zywych
1 zgonoéw w danym okresie.

4. Dane o ruchu naturalnym ludnos$ci opracowano: malzenstwa — wedlug miejsca
zameldowania me¢za przed $lubem, a jesli maz mieszkat na state za granica — wedtug
miejsca zameldowania zony w Polsce przed zawarciem zwiazku matzenskiego;
rozwody — wedlug miejsca zamieszkania osoby wnoszacej powddztwo; urodzenia —
wedlug miejsca zameldowania na pobyt stalty matki noworodka; zgony — wedlug
miejsca zameldowania na pobyt staty osoby zmarle;.

5. Przecigtne dalsze trwanie Zycia wyraza $rednia liczbe lat, jaka ma jeszcze do
przezycia osoba w wieku x lat, przy zalozeniu stalego poziomu umieralnosci z okresu,
dla ktoérego opracowano tablice trwania zycia.

6. Wspolezynniki dotyczace ruchu naturalnego i migracji ludnos$ci obliczono jako
iloraz liczby faktow okre§lonego rodzaju i liczby ludnosci zameldowanej na pobyt
staly (wedtug stanu w dniu 30 VI).

7. Scieki przemyslowe to $cieki odprowadzane z terendéw, na ktérych prowadzi sig
dziatalnos$¢ przemystowa, handlowa albo sktadowa, niebgdace $ciekami bytowymi lub
wodami opadowymi.

8. Scieki wymagajace oczyszczania to $cieki odprowadzane siecia kanatow lub rowow
otwartych bezposrednio do wdd, do ziemi, lub do sieci kanalizacyjnej z jednostek

produkcyjnych.
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9.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Dane o $ciekach oczyszczanych dotycza $ciekow oczyszczanych mechanicznie,
chemicznie, biologicznie oraz z podwyzszonym usuwaniem biogenow
1 odprowadzonych do wod lub do ziemi.

Scieki komunalne to $cieki bytowe (z zamieszkatych budynkéw i osiedli
mieszkaniowych oraz terenéw ustugowych) lub mieszanina $ciekow bytowych ze
sciekami przemystowymi albo wodami opadowymi lub roztopowymi.

Dane o ludnosci korzystajacej z oczyszczalni Sciekéw podano na podstawie badan
Gtoéwnego Urzedu Statystycznego w oparciu o szacunek liczby ludnosci korzystajace;j
z oczyszczalni oczyszczajacych Scieki z miast 1 wsi.

Dane o emisji pyléw dotycza: pytow ze spalania paliw, cementowo-wapienniczych
1 materiatbw ogniotrwalych, krzemowych, nawozoéw sztucznych, weglowo-
-grafitowych, sadzy oraz innych rodzajoéw zanieczyszczen pytowych.

Dane o emisji gazow dotycza: dwutlenku siarki, tlenku wegla, dwutlenku wegla,
tlenkow azotu, weglowodoréw oraz innych rodzajow zanieczyszczen gazowych.

Ze wzgledu na to, ze wielkos¢ emisji dwutlenku wegla charakteryzuje si¢ duzymi
bezwzglednymi wartosciami, wskaznik dotyczacy stopnia redukcji zanieczyszczen
gazowych zostal wyliczony i przedstawiony bez uwzglednienia emisji dwutlenku
wegla.

Odpady oznaczaja kazda substancje lub przedmiot nalezacy do jednej z kategorii
okreslonych w zataczniku nr 1 do ustawy z dnia 27 IV 2001 r. o odpadach (Dz. U.
Nr 62, poz. 628), ktorych posiadacz pozbywa sig, zamierza pozby¢ si¢ lub do ich
pozbycia si¢ jest obowiazany.

Informacje o ilo$ci i1 rodzajach odpaddéw dotycza zaktadow, ktore wytworzyty w ciagu
roku powyzej 1 tys. t odpadow lub nagromadzity 1 mln t i wigcej odpadow
(z wylaczeniem odpadéw komunalnych).

Ochrona przyrody i krajobrazu polega na tworzeniu parkéw narodowych
1 rezerwatow przyrody, uznaniu za pomniki przyrody poszczegdlnych tworow
przyrody 1 ich skupien, wprowadzeniu ochrony gatunkowej ro$lin i1 zwierzat
zagrozonych w swym bycie lub rzadko wystgpujacych, tworzeniu parkow
krajobrazowych, obszaréw chronionego krajobrazu i innych form ochrony, jak:
stanowiska dokumentacyjne, zespoty przyrodniczo-krajobrazowe, uzytki ekologiczne.
Wskaznik lesistosci (lesisto$¢) obliczono jako stosunek procentowy powierzchni

lasow do ogdlnej powierzchni wojewodztwa/ powiatu.



17.

18.

19.

Dane o pracujacych dotycza oséb wykonujacych pracg przynoszaca im zarobek lub
dochod; do pracujacych zalicza sig:
1) osoby zatrudnione na podstawie stosunku pracy (umowa o pracg, powolanie,
mianowanie lub wybdr) lub stosunku stuzbowego;
2) pracodawcow i pracujacych na wlasny rachunek, a mianowicie:

a) wlascicieli, wspotwlascicieli 1 dzierzawcow  gospodarstw
indywidualnych w rolnictwie (facznie z pomagajacymi cztonkami ich
rodzin), tj. pracujacych w gospodarstwach indywidualnych
(o powierzchni uzytkow rolnych do 1 ha i powyzej 1 ha) oraz
indywidualnych wiascicieli zwierzat gospodarskich nieposiadajacych
uzytkow rolnych, z pewnymi wylaczeniami od 2002 r.,

b) wiascicieli i wspotwlascicieli (tacznie z pomagajacymi cztonkami ich
rodzin; z wylaczeniem wspolnikow spotek, ktérzy nie pracuja
w spotce) podmiotow prowadzacych dziatalno§¢ gospodarcza poza
gospodarstwami indywidualnymi w rolnictwie,

c) inne osoby pracujace na wiasny rachunek, np. osoby wykonujace
wolne zawody;

3) osoby wykonujace prace naktadcza;

4) agentow (tacznie z pomagajacymi czlonkami ich rodzin oraz osobami

zatrudnionymi przez agentow);

5) cztonkoéw spotdzielni produkeji rolniczej (rolniczych spoétdzielni produkeyjnych

1 spotdzielni powstatych na ich bazie oraz spotdzielni kétek rolniczych);

6) duchownych petniacych obowiazki duszpasterskie.
Dane o bezrobociu rejestrowanym dotycza osob zarejestrowanych w powiatowych
urz¢dach pracy, niezatrudnionych i niewykonujacych innej pracy zarobkowe;,
zdolnych 1 gotowych do podjgcia zatrudnienia w pelnym wymiarze czasu pracy,
nieuczacych si¢ w szkole w systemie dziennym.
Za dlugotrwale bezrobotne uwaza si¢ osoby pozostajace w rejestrze powiatowego
urzgdu pracy tacznie przez okres ponad 12 miesigcy w okresie ostatnich 2 lat.
Stope bezrobocia rejestrowanego obliczono jako stosunek liczby bezrobotnych
zarejestrowanych do liczby cywilnej ludnosci aktywnej zawodowo, tj. bez osob
odbywajacych czynna stuzbg¢ wojskowa oraz pracownikéw jednostek budzetowych
prowadzacych dzialalno§¢ w zakresie obrony narodowej 1 bezpieczenstwa

publicznego.
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20.

21.

22.
23.

24.

25.

26.

27.

Informacje o bezrobotnych BAEL opracowane na podstawie reprezentacyjnego
Badania Aktywnosci Ekonomicznej Ludnosci (BAEL), dotycza osob w wieku
15-74 lata uznanych za bezrobotne.

Stope bezrobocia BAEL obliczono jako stosunek liczby bezrobotnych (ogétem lub
danej grupy) do liczby ludnos$ci aktywnej zawodowo (ogétem lub danej grupy).

Dane o aktywnosci ekonomicznej ludnosci w wieku 15 lat i wigcej opracowane sa na
podstawie reprezentacyjnego Badania Aktywnosci Ekonomicznej Ludnosci
(BAEL), prowadzonego w cyklu kwartalnym. Badaniem objgte sa osoby w wieku
15 lat i wigcej, bedace czltonkami gospodarstw domowych w wylosowanych
mieszkaniach. Podstawowe kryterium podzialu na aktywnych zawodowo 1 biernych
zawodowo stanowi praca, tzn. fakt wykonywania, posiadania badz poszukiwania
pracy.

Do aktywnych zawodowo zaliczono osoby pracujace i bezrobotne.

Do biernych zawodowo zaliczono osoby, ktére nie zostaly zakwalifikowane jako
pracujace lub bezrobotne.

Wspolezynnik aktywnos$ci zawodowej obliczono jako udziat aktywnych zawodowo
w liczbie ludnosci (w wieku 15 lat i wigcej) ogdtem oraz danej grupy.

Za wypadek przy pracy uwaza si¢ naglte zdarzenie powodujace uraz u osoby
poszkodowanej, wywotane przyczyna zewngtrzna, ktore nastapito podczas lub
w zwiazku z wykonywaniem przez pracownika: zwyklych czynnosci, polecen
przetozonych, czynno$ci wykonywanych w interesie zakladu pracy, rowniez bez
polecenia, a takze w czasie pozostawania w dyspozycji zakladu pracy, w drodze
miedzy siedziba zaktadu pracy a miejscem wykonywania obowiazku wynikajacego ze
stosunku pracy.

Wskaznik wypadkowosci jest to liczba osob poszkodowanych przypadajacych na
1000 pracujacych; do obliczenia wskaznika przyjeto przecigtna liczbg pracujacych,
obliczona jako $rednia arytmetyczna 2 stanow w dniu 31 XII, tj. z roku
poprzedzajacego rok badany 1 z roku badanego, bez przeliczania
niepetnozatrudnionych na pelnozatrudnionych.

Wynagrodzenia obejmuja wyplaty pienigzne oraz warto$¢ swiadczen w naturze badz
ich ekwiwalenty nalezne pracownikom z tytutu pracy. Dane nie obejmuja
wynagrodzen pracownikow jednostek budzetowych prowadzacych dziatalno$¢

w zakresie obrony narodowej i bezpieczenstwa publicznego.



28.

29.

30.

31.

32.

33.

Przecigtne miesigczne wynagrodzenie (nominalne) przypadajace na 1 zatrudnionego
obliczono przyjmujac:
- wynagrodzenia osobowe, bez wynagrodzen os6b wykonujacych prace naktadcza
oraz uczniéw, a takze osob zatrudnionych za granica,
- wyplaty z tytutlu udzialu w zysku i w nadwyzce bilansowej w spétdzielniach,
- dodatkowe wynagrodzenia roczne dla pracownikow jednostek sfery budzetowe;,
- honoraria wyptacone niektérym grupom pracownikow za prace wynikajace
Z umowy o pracg, np. dziennikarzom, realizatorom filméw, programéw radiowych
1 telewizyjnych.
Swiadczenia emerytalne i rentowe (wyplacane takze z tytutu wypadkow przy pracy
1 choréb zawodowych) obejmuja:
- emerytury,
- renty z tytutu niezdolnosci do pracy,
- renty rodzinne.
Dane dotyczace przeci¢tnej miesigcznej wysokosci emerytury i renty obliczono
dzielac ogolna kwotg Swiadczen przez odpowiadajaca im liczbg $wiadczeniobiorcow.
Dane o przecigtnych Swiadczeniach emerytalno-rentowych prezentowane sa
W ujeciu brutto, tj. lacznie z zaliczkami na poczet podatku dochodowego od os6b
fizycznych.
Podstawowym Zrédlem informacji o warunkach bytu ludnosci, tj. poziomie
i strukturze dochodu rozporzadzalnego, wydatkow i spozycia oraz wyposazeniu
gospodarstw domowych w przedmioty trwalego uzytkowania jest reprezentacyjne
badanie budzetow gospodarstw domowych. Badaniem objete sa wszystkie
gospodarstwva domowe, z wyjatkiem zamieszkujacych obiekty zbiorowego
zakwaterowania oraz gospodarstwa cztonkéw korpusu dyplomatycznego panstw
obcych.
Kategorie os6b wystepujacych w gospodarstwach domowych ustalone zostaly na
podstawie ich gtownego Zrodla utrzymania, czyli zrodla przynoszacego najwigkszy
dochod:
1) do 0s6b pracujacych zalicza sig:
a) pracujacych najemnie, dla ktorych gléwnym zrédtem utrzymania jest
dochdd z pracy najemnej, niezaleznie od rodzaju umowy zawartej
z pracodawca (umowa o pracg na czas nieokreslony lub okreslony,

mianowanie, powolanie, praca sezonowa, praca dorywcza, umowa
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ustna itd.); do tej grupy pracujacych zaliczono rowniez pracownikow
zatrudnionych w spétdzielniach produkcji rolniczej,
b) pracujacych w gospodarstwie indywidualnym w rolnictwie (tacznie
z pomagajacymi czlonkami ich rodzin), dla ktérych glownym
zrédtem utrzymania jest dochdd z pracy w uzytkowanym przez siebie
gospodarstwie indywidualnym w rolnictwie,
¢) pracujacych na wiasny rachunek (tacznie z pomagajacymi cztonkami
ich rodzin), dla ktéorych gltownym zréodtem utrzymania jest
prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej (poza uzytkowaniem
gospodarstwa indywidualnego w rolnictwie) oraz wykonywanie
wolnego zawodu, a od 2005 r. takze cztonkéw spdtdzielni produkcji
rolniczej;
2) osoby utrzymujace si¢ ze $wiadczen z ubezpieczen spolecznych i pomocy
spotecznej, ktorych gldéwnym zréodlem utrzymania jest m.in.: emerytura, renta
rodzinna, zasilek dla bezrobotnych i1 inne $wiadczenia z Funduszu Pracy,
Swiadczenia rodzinne, renta socjalna, §wiadczenia pienigzne 1 niepieni¢zne
udzielane na podstawie ustawy o pomocy spolecznej, stypendia;
3) osoby pozostajace na utrzymaniu (bez wlasnego zrdédla utrzymania)
utrzymywane przez inne osoby begdace czlonkami tego samego gospodarstwa

domowego.

34. Dochod rozporzadzalny obejmuje biezace dochody pieni¢zne i niepienigzne (W tym

35.

warto$¢ spozycia naturalnego, tj. warto$¢ towaroéw i ustlug konsumpcyjnych pobranych
na potrzeby gospodarstwa domowego z dziatalnosci gospodarczej na wtasny rachunek
— rolniczej i pozarolniczej oraz wartos¢ towardw i ustug otrzymanych bezptatnie),
bez zaliczek na podatek dochodowy od 0sdb fizycznych ptaconych z tytutu dochodow:
z pracy najemnej, ze $wiadczen z ubezpieczen spolecznych, pomocy spotecznej oraz
podatkow placonych przez osoby pracujace na wilasny rachunek, jak réwniez bez
sktadek na obowiazkowe ubezpieczenia spoleczne placone przez ubezpieczonego
pracownika. Dochdd rozporzadzalny przeznaczony jest na wydatki oraz przyrost
oszczednosci.

Dochdéd do dyspozycji jest to dochod rozporzadzalny pomniejszony o pozostate
wydatki. Dochod do dyspozycji przeznaczony jest na wydatki na towary i1 ustugi

konsumpcyjne oraz przyrost oszcz¢dnosci.



36.

37.

38.

39.

40.

Wydatki gospodarstwa domowego obejmuja wydatki na towary 1 ushugi
konsumpcyjne oraz pozostate wydatki.

Spozycie artykuléw zywnos$ciowych (w ujgciu iloSciowym) w gospodarstwach
domowych obejmuje artykuty zakupione za gotdéwke, rowniez przy uzyciu karty
ptatniczej lub kredytowej i na kredyt, otrzymywane nieodplatnie oraz pobrane
z gospodarstwa indywidualnego w rolnictwie badz z prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej na wlasny rachunek (spozycie naturalne); bez spozycia w placowkach
gastronomicznych.

Wskaznik zagrozenia ubdstwem relatywnym - odsetek o0s6b zyjacych
w gospodarstwach domowych, ktérych dochdéd do dyspozycji jest nizszy od granicy
ubostwa ustalonej na poziomie 60% mediany dochodu (wedlug Europejskiego
Badania Warunkéw Zycia Ludno¢i — EU-SILC).

Wskaznik deprywacji materialnej - odsetek osob w gospodarstwach domowych,
u ktorych wystepuja przynajmniej 3 z 9 branych pod uwage symptomow ubdstwa.
Wskaznik braku deprywacji materialnej - odsetek osob w gospodarstwach
domowych, u ktérych nie wystgpuje zaden z 9 branych pod uwage symptomow

ubodstwa.

9 symptomow ubdstwa:

« deklaracja braku $rodkéw finansowych na optacenie tygodniowego wyjazdu rodziny

na wypoczynek raz w roku,

« deklaracja braku mozliwosci ze wzgledow finansowych jedzenia migsa, ryb

(wegetarianskiego odpowiednika) co drugi dzien,

« deklaracja braku mozliwosci ze wzgledu na trudnosci finansowe ogrzewania

mieszkania odpowiednio do potrzeb,

= brak mozliwosci pokrycia niespodziewanego wydatku (w wysoko$ci odpowiadajace;j

miesigcznej wartosci przyjetej] w danym kraju granicy ubdstwa relatywnego, w roku

poprzedzajacym badanie),

- zalegloSci w terminowych optatach zwiazanych z mieszkaniem, splatach rat

i kredytow,

« brak w gospodarstwie domowym ze wzgledow finansowych telewizora kolorowego,

» brak w gospodarstwie domowym ze wzgledow finansowych samochodu,

« brak w gospodarstwie domowym ze wzgledow finansowych pralki,

» brak w gospodarstwie domowym ze wzgledow finansowych telefonu (stacjonarnego

lub komérkowego).
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41.

42.

43.

44,

45

46.

47.

48.

Minimum egzystencji uznaje si¢ za granic¢ ubodstwa skrajnego. Za punkt wyjscia
ustalenia granic ubdstwa skrajnego przyjmuje si¢ poziom minimum egzystencji
szacowany przez Instytut Pracy 1 Spraw Socjalnych dla 1-osobowego gospodarstwa
pracowniczego.

Relatywna granica ubéstwa - ustalona jest na poziomie 50% $rednich miesi¢cznych
wydatkéw ekwiwalentnych gospodarstw domowych.

Ustawowa granica ubdstwa - kwota, ktoéra zgodnie z obowiazujaca ustawa o pomocy
spotecznej uprawnia do ubiegania si¢ o przyznanie $wiadczenia z systemu pomocy
spotecznej. W 2008 r. wyniosla ona wyniosta 477 zt dla gospodarstw jedno-
osobowych, 351 zt na osobg dla gospodarstw wieloosobowych.

Wskaznik zagrozenia ubostwem po uwzglednieniu w dochodach transferow
spotecznych - obliczany jest jako procent o0sob, ktérych dochdd ekwiwalentny do
dyspozycji (po uwzglednieniu w dochodach transferow spotecznych) jest nizszy od

granicy ubdstwa ustalonej na poziomie 60% mediany ekwiwalentnych dochodéow do

dyspozycji w kraju.

.Dane o zasobach mieszkaniowych opracowano na podstawie bilansu zasobow
mieszkaniowych.
Informacje o zasobach mieszkaniowych i mieszkaniach oddanych do uzytkowania

dotycza mieszkan, a takze izb 1 powierzchni uzytkowe; w tych mieszkaniach,
znajdujacych si¢ w budynkach mieszkalnych i niemieszkalnych. Dane nie obejmuja
lokali zbiorowego zamieszkania (hoteli pracowniczych, domoéw studenckich, domow
opieki spotecznej i1 in.) 1 pomieszczen nieprzeznaczonych na cele mieszkalne,
a z roznych wzgledow zamieszkanych (pomieszczen inwentarskich, barakowozow,
statkdw, wagonow i in.).

Dane o liczbie mieszkan wyposazonych w instalacje (na podstawie bilansow
zasobow mieszkaniowych) uwzgledniaja modernizacj¢ mieszkan spotdzielni
mieszkaniowych, gmin, zakladow pracy, wspdlnot mieszkaniowych i1 budownictwa
spotecznego czynszowego oraz szacunek przyrostu mieszkan, ktére zostaty
wyposazone w instalacje w budynkach indywidualnych w wyniku ich modernizacji.
Dane dotyczace ogoélnej dlugosci linii kolejowych eksploatowanych w dniu 31 XII
ustalono jako sumeg dhugosci linii kolejowych normalnotorowych, waskotorowych
1 szerokotorowych (dane o dlugosci tych Ilinii ujgto w dlugosci linii
normalnotorowych) czynnych w tym dniu. Linia kolejowa jest to element sieci

kolejowej pomigdzy dwiema stacjami weztowymi (lub krancowymi).



49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

Dane o l6zkach w szpitalach dotycza 16zek znajdujacych si¢ stale w salach dla
pacjentow (z pelnym wyposazeniem), zajetych przez chorych lub przygotowanych na
ich przyjecie.

Dane o pracownikach medycznych ochrony zdrowia obejmuja osoby pracujace
w sektorze opieki zdrowotnej bez wzgledu na forme zatrudnienia. Kazda osoba jest
ujeta tylko raz, wedtug podstawowego miejsca zatrudnienia.

Lekarzy, pielggniarki, polozne oraz farmaceutow wykazano tacznie z osobami
odbywajacymi staz.

Placowki wychowania przedszkolnego sa to placowki opiekunczo-wychowawcze,
przeznaczone dla dzieci w wieku od lat 3 do rozpoczecia przez nie nauki w szkole
podstawowej, zapewniajace dzieciom opiekg oraz majace na celu przygotowanie ich
do nauki szkole.

Studentéow wykazano zgodnie z siedziba poszczegodlnych szkol wyzszych lacznie
z filiami, wydziatami i instytutami zamiejscowymi oraz punktami konsultacyjnymi.
Dane nie obejmuja szkot resortu obrony narodowej oraz szkét resortu spraw
wewngetrznych 1 administracji.

Do ksiggozbioru bibliotek publicznych zaliczono ksiazki i broszury oraz gazety
1 czasopisma.

Za czytelnika uwaza si¢ osobg, ktora w ciagu roku sprawozdawczego zostata
zarejestrowana w bibliotece 1 dokonala co najmniej jednego wypozyczenia.

Baza noclegowa turystyki dotyczy turystycznych obiektow zbiorowego
zakwaterowania, tj. nie obejmuje pokoi goscinnych i kwater agroturystycznych.
Przestepstwo stwierdzone jest to zdarzenie, co do ktorego w zakonczonym
postgpowaniu przygotowawczym potwierdzono, ze jest przestgpstwem. Przestgpstwo
jest to zbrodnia lub wystepek $cigany z oskarzenia publicznego lub z oskarzenia
prywatnego objety oskarzeniem prokuratora, a nadto kazdy wystepek skarbowy,
ktorych charakter jako przestepstwa zostal potwierdzony w wyniku postgpowania
przygotowawczego.

Informacje o przestgpstwach stwierdzonych i wskaznikach wykrywalno$ci sprawcow
przestepstw opracowano na podstawie statystyki policyjnej, uzupelnianej
informacjami o  $ledztwach  wlasnych  prowadzonych ~w  prokuraturach
1 0 postgpowaniach wobec nieletnich w sadach rodzinnych.

Wskaznik wykrywalno$ci sprawcow przestgpstw jest to stosunek liczby przestepstw

wykrytych w danym roku do liczby przestgpstw stwierdzonych w danym roku,
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58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

powickszonej o liczbe przestepstw stwierdzonych w podjetych postgpowaniach
a umorzonych w latach poprzednich z powodu niewykrycia sprawcow.

Doros$li skazani - sa to osoby, ktére w dniu popelnienia przestgpstwa mialy
ukonczone 17 lat.

Dane o wypadkach drogowych obejmuja zdarzenia majace zwiazek z ruchem
pojazdéw na drogach publicznych, w wyniku ktorych nastapita $mieré¢ lub
uszkodzenie ciata osob.

Produkt krajowy brutto (PKB) przedstawia koncowy rezultat dziatalno$ci
wszystkich podmiotéw gospodarki narodowej. Produkt krajowy brutto rowna sig
sumie wartosci dodanej brutto wytworzonej przez wszystkie krajowe jednostki
instytucjonalne powigkszonej o podatki od produktéw i pomniejszonej o dotacje do
produktow. Produkt krajowy brutto jest liczony w cenach rynkowych.

Dochody do dyspozycji brutto w sektorze gospodarstw domowych powstaja
w wyniku skorygowania dochodow pierwotnych brutto o podatki od dochodow
1 majatku, skladki na ubezpieczenia spoteczne, $§wiadczenia spoleczne inne niz
transfery socjalne w naturze (§wiadczenia z ubezpieczen spolecznych pienig¢zne,
Swiadczenia z pomocy spolecznej pienigzne) oraz inne transfery biezace.

Warto$¢ dodana brutto mierzy warto$¢ nowo wytworzona w wyniku dziatalno$ci
produkcyjnej krajowych jednostek instytucjonalnych. Warto$¢ dodana brutto stanowi
réznicg migdzy produkcja globalna a zuzyciem posrednim, jest wyrazona w cenach
bazowych.

Wartos$¢ brutto Srodkéw trwalych jest to wartos¢ rowna naktadom poniesionym na
ich zakup lub wytworzenie, bez potracenia warto$ci zuzycia (umorzenia).

Naklady na dzialalno$¢ badawczo-rozwojowa obejmuja naktady biezace poniesione
na badania podstawowe, stosowane i prace rozwojowe oraz naklady inwestycyjne na
srodki trwate zwiazane z dzialalno$cia B+R (badania i rozwoj), niezaleznie od zrodta

pochodzenia §rodkéw finansowych.



2. OPRACOWANIE ANALITYCZNE

2.1. ZASTOSOWANA METODA BADAWCZA 1 DOBOR ZMIENNYCH

W literaturze statystycznej, ekonomicznej i socjologicznej pojgcia dotyczace terminu
~warunki zycia” i innych pochodnych np. poziomu zycia, jakosci zycia, dobrobytu
spotecznego itp. nie sa do tej pory ujednolicone. Warunki zycia definiowane sa jednak
najczesciej jako catoksztatt relacji w jakich zyje spoleczenstwo, gospodarstwo domowe lub
jednostka. Okreslane sa czgsto przez cztery podstawowe elementy:

- poziom dobrobytu ekonomicznego (dochod ludnosci), gwarantujacy okreslony poziom
zaspokojenia potrzeb materialnych,

- stopien wyposazenia w infrastruktur¢ mieszkaniowa i komunalna (np. liczba gospodarstw
domowych na 1 mieszkanie, liczba oséb na 1 izbg, wyposazenie mieszkania w c.o., gaz,
tazienkg itp., dlugos¢ oczekiwania na mieszkanie, dostgpnos¢ ekonomiczna),

- stopien wyposazenia w infrastruktur¢ spoteczna (np. zabezpieczenie spoteczne,
bezpieczenstwo publiczne, ochrona zdrowia),

- warunki srodowiska naturalnego, w ktoérym zyje cztowiek (np. stopien zanieczyszczenia
wod, powietrza itp.)".

W ramach tych grup do opisu warunkow zycia niezbgdna staje si¢ dalsza dezagregacja
cech sktadowych, ktore tacza si¢ z okreslonymi potrzebami cztowieka.

Pojecie  warunkow zycia (bytu) Iludnosci czgsto stosowane jest zamiennie
z pojeciem poziomu zycia ludnosci. Warto jednak zaznaczy¢, ze terminy dotyczace tych
zagadnien roznia si¢ od siebie. Warunki zycia na ogo6t okreslaja catoksztalt czynnikéw
determinujacych zaspokojenie potrzeb ludzkich, wptywajacych na poziom zycia i mozliwosci
ich zaspokojenia; poziom zycia odnosi si¢ za$ do samego stopnia zaspokojenia potrzeb
ludzkich.?

W trakcie prowadzenia badan empirycznych trudne jest dokonanie jednoznacznego
podziatu cech, polegajace na przypisaniu ich do odpowiednich kategorii. Wynika to z faktu,
ze np. warunki pracy, sytuacja mieszkaniowa, warunki $rodowiska naturalnego itp. moga
okre$la¢ zardwno warunki zycia (bytu), jak i poziom zycia®.

W ponizszym opracowaniu pojgcie poziomu zycia ludno$ci uzywane jest zamiennie

Z pojeciem warunkow zycia.

! Markowski T., Lokalna polityka ksztaltowania warunkéw bytowych w swietle teorii efektow zewnetrznych,
,,Acta Universitatis Lodzies”, 1.6dz 1987.

? Luszniewicz A., Statystyka poziomu zycia ludnosci, PWN, Warszawa 1972.

* Smitowska T., Statystyczna analiza poziomu zycia ludnosci Polski w ujeciu przestrzennym; Studia i prace
ZBSE GUS i PAN, zeszyt nr 247, Warszawa 1997 r.

19



Do oceny poziomu zycia ludnosci wykorzystano taksonomiczne bezwzorcowe
syntetyczne miary rozwoju. A na oceng poziomu zycia ludnosci wojewodztwa todzkiego, jak
1 okre$lenie jego miejsca na tle pozostatych regionéw pozwolil, otrzymany w trakcie analizy,
agregatowy wskaznik, ktoéry uwzglednil szeroki zakres zagadnien.

Do okreslenia poziomu zycia ludno$ci wykorzystano 48 wskaznikow spoteczno-
-ekonomicznych  (subiektywnie = wybranych z  szerokiego zestawu zmiennych
zaprezentowanych w tablicy w rozdziale 3), ktére zgrupowano w o$miu podstawowych

dziedzinach charakteryzujacych badane zjawisko:
1. Zatrudnienie, bezrobocie, warunki pracy;
2. Zanieczyszczenie Srodowiska;
3. Dochody ludnosci, zasoby materialne, warunki mieszkaniowe;
4. Ubodstwo i wykluczenie spoteczne;
5. Rozwdj gospodarczy;
6. Infrastruktura gospodarcza;
7. Infrastruktura socjalna, kultura;

8. Bezpieczenstwo publiczne, warunki spoteczne.

Zbior przyjetych zmiennych diagnostycznych okreslajacych warunki zycia ludnosci
podzielono na dwa podzbiory: stymulanty (xs) i destymulanty (xp). Wplywaja one na
zmienng syntetyczng w dwoch roznych kierunkach. Stymulanta (S) to taka wielko$¢, ktorej
wysokie warto$ci sa pozadane z punktu widzenia charakterystyki agregatowej i powoduja
wzrost jej wartosci. W przypadku destymulant (D) sytuacja jest odwrotna, a wysokie wartosci
zmiennych powoduja obnizenie poziomu warto$ci miary agregatowej.4 Przyktadem
stymulanty w badaniu warunkéw zycia ludnosci moze by¢ wielkos¢ przecigtnego
miesi¢gcznego dochodu rozporzadzalnego na 1 osobg w gospodarstwach domowych (w zt),
natomiast destymulanty - liczba bezrobotnych na 1 wolne miejsce pracy.

W przeprowadzonym badaniu wszystkim wskaznikom diagnostycznym przypisano stata

wage (réwna 1), nadajac im w ten sposob jednakowe znaczenie.

4 Grabifiski T., Wydmus S., Zelia§ A., Metody taksonometrii numerycznej w modelowaniu zjawisk spoteczno-
-gospodarczych, PWN, Warszawa 1989
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Tabl. 1. Zestaw wskaznikow spoteczno-ekonomicznych charakteryzujacych poziom

zycia ludnosci

S-—
stymu-
lanta
Grupy wskaznikow Tres$¢ wskaznikow (definicje) b
desty-
mulanta
1. ZATRUDNIENIE, BEZROBOCIE, WARUNKI PRACY

1.1 Wskaznik zatrudnienia pracujacy na 1000 ludnosci w wieku

produkcyjnym S
1.2 Stopa bezrobocia rejestrowanego udziat zarejestrowanych bezrobotnych

w 0golnej liczbie czynnych zawodowo D
1.3 Wskaznik bezrobocia dlugotrwatego udziat bezrobotnych poszukujacych

pracy rok lub dtuzej w liczbie ludnosci

aktywnej zawodowo D
1.4 Liczba bezrobotnych, a wolne miejsca pracy | liczba bezrobotnych na 1 wolne miejsce

pracy D
1.5 Wskaznik wypadkowosci liczba poszkodowanych w wypadkach

przy pracy na 1000 pracujacych D
1.6 Zatrudnieni w warunkach zagrozenia zatrudnieni w warunkach zagrozenia

czynnikami szkodliwymi dla zdrowia

na 1000 zatrudnionych D

2. ZANIECZYSZCZENIE SRODOWISKA

2.1 Zanieczyszczenie wod a) Scieki przemystowe i komunalne

oczyszczane w % $ciekow

wymagajacych oczyszczania S

b) ludnos¢ obstugiwana przez

oczyszczalnie sciekow w % ogodtu

ludnosci S
2.2 Zanieczyszczenie powietrza emisja przemystowych zanieczyszczen

w tonach na 1 km®:

a) pylowych D

b) gazowych D

stopien redukcji wytworzonych

pytowych zanieczyszczen powietrza

w % S
2.3 Zanieczyszczenie terenow odpady wytworzone w ciagu roku

na 1 km? D
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Grupy wskaznikow

Tres$¢ wskaznikow (definicje)

S—
stymu-
lanta
D-
desty-
mulanta

3. DOCHODY LUDNOSCI, ZASOBY MATERIALNE, WARUNKI MIESZKANIOWE

3.1 Przecigtny dochdd rozporzadzalny

przecigtny miesigczny dochod
rozporzadzalny na 1 osobg w zi
w gospodarstwach domowych

3.2 Wskaznik kosztow utrzymania mieszkania

wydatki na uzytkowanie mieszkania
1 no$niki energii na 1 osobg w gospo-
darstwach domowych w % ogétu
wydatkow

3.3 Zageszczenie mieszkan

a) przecigtna powierzchnia uzytkowa
. A 2
mieszkania na 1 osob¢ w m

b) przecigtna liczba 0s6b na 1 izbe

3.4 Zasoby materialne

gospodarstwa domowe w % ogdtu
gospodarstw domowych wyposazone
w:

a) samochod osobowy

b) komputer osobisty z dostgpem do
Internetu

c) zmywarke

4. UBOSTWO I WYKLUCZENIE SPOLECZNE

4.1 Korzystanie ze §wiadczen spotecznych

osoby korzystajace ze §wiadczen
pomocy spotecznej na 10 tys. ludnosci

4.2 Wskaznik zagrozenia ubdstwem relatywnym

odsetek 0sob zyjacych w
gospodarstwach domowych, ktorych
dochdd do dyspozycji jest nizszy od
granicy ubostwa ustalonej na poziomie
60% mediany dochodu (wg EU-SILC)

4.3 Wskaznik deprywacji materialnej

odsetek osob w gospodarstwach
domowych, u ktorych wystepuja
przynajmniej 3 z 9 branych pod uwage
symptomdw ubdstwa

4.4 Wskaznik braku deprywacji materialnej

odsetek osob w gospodarstwach
domowych, u ktorych nie wystepuje
zaden z 9 branych pod uwage
symptomdw ubdstwa
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S -

stymu-
lanta
Grupy wskaznikow Tres$¢ wskaznikow (definicje) b
desty-
mulanta
5.ROZWOJ GOSPODARCZY

5.1 Produkt Krajowy Brutto produkt krajowy brutto na 1 miesz-

kanca w zt w 2007 r. S
5.2 Warto$¢ brutto srodkow trwatych warto$¢ brutto srodkow trwatych

na 1 mieszkanca w zt S
5.3 Stopien atrakcyjno$ci regionu a) saldo migracji (napltyw-odptyw)

na 1000 ludnosci S

b) jednostki nowo zarejestrowane

w rejestrze REGON na 10 tys. ludnosci S
5.4 Naktady na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa | naklady na dzialalno$¢ badawczo-

rozwojowa (B+R) na 1 mieszkanca w zt S

6. INFRASTRUKTURA GOSPODARCZA

6.1 Komunikacja kolejowa linie kolejowe eksploatowane

normalnotorowe na 100 km* w km S
6.2 Infrastruktura drog publicznych drogi publiczne o twardej nawierzchni

na 100 km* w km S
6.3 Podmioty gospodarcze podmioty gospodarki narodowej

zarejestrowane w rejestrze REGON na

10 tys. ludnosci S

7. INFRASTRUKTURA SOCJALNA, KULTURA

7.1 Ochrona zdrowia ) ]

a) liczba ludnosci na 1 lekarza D

b) t6zka w szpitalach ogdlnych na 10

tys. ludnosci S

¢) liczba ludnosci na zaktad opieki

zdrowotnej (przychodnig, osrodek

zdrowia 1 poradnig) D

d) liczba ludnosci na apteke D
7.2 Kina widzowie na 1000 ludnosci S
7.3 Teatry i instytucje muzyczne widzowie i stuchacze w teatrach

1 instytucjach muzycznych na 1000

ludnosci S
7.4 Ksiggozbiory wypozyczenia ksiggozbioru na

1 czytelnika S
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S -

stymu-
lanta
Grupy wskaznikow Tres$¢ wskaznikow (definicje) b
desty-
mulanta
7. INFRASTRUKTURA SOCJALNA, KULTURA (dok.)

7.5 Jako$¢ nauczania uczacy si¢ jezyka angielskiego jako

przedmiotu obowiazkowego w % ogdtu

uczniow w szkolach podstawowych S
7.6 Wskaznik informatyzacji szk6t podstawowych | uczniowie przypadajacy na 1 komputer

w szkotach podstawowych dla dzieci

i mtodziezy (bez specjalnych) D
7.7 Studenci studenci szko6t wyzszych na 10 tys.

ludnosci S

8. BEZPIECZENSTWO PUBLICZNE, WARUNKI SPOLECZNE

8.1 Wymiar sprawiedliwos$ci a) przestepstwa na 10 tys. ludnosci D

b) wskaznik wykrywalnosci sprawcow

przestepstw stwierdzonych w % S

¢) dorosli skazani prawomocnie przez

sady powszechne za przestepstwa

$cigane z oskarzenia publicznego na

1000 Iudnosci D
8.2 Wigzi rodzinne rozwody na 1000 ludnosci D
8.3 Wspotczynnik zgonow niemowlat zgony niemowlat na 1000 urodzen D

8.4 Trwanie zycia

przecigtne dalsze trwanie zycia
noworodka

a) mezezyzny
b) kobiety

Wykorzystujac metody taksonomiczne doprowadza si¢ zmienne diagnostyczne do

wzajemnej porownywalnosci poprzez nadanie im warto$ci niemianowanych 1 jednorodnosci

poprzez ujednolicenie charakteru zmiennych, czyli przeksztatcenie destymulant w stymulanty

(lub odwrotnie). Stosuje si¢ do tego rézne metody normalizacyjne, wsrod ktérych

w analizach statystycznych najczgéciej wykorzystywane sa: rangowanie, przeksztatcenie

. . .5
ilorazowe i standaryzacja.

W niniejszej publikacji wykorzystano przeksztatcenie ilorazowe, w ktorym podstawa

S ibidem
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odniesienia byly warto$ci optymalne (najlepsze) zmiennych diagnostycznych.® Zastosowana

transformacj¢ mozna zapisa¢ wzorem (1):

Zy = —, (1)

ik (opt)

w szczegodlnosci dla stymulant wzor (1) przyjmuje postac (2):

X,
ij = & 5 (2)
’ Xik(max)
a dla destymulant wzor (1) przyjmuje postac (3):
Xi min
pZliy = i ) 3)

gdzie:
Z, — znormalizowana warto$¢ k -tej zmiennej dla i -tego obiektu (k =1..,K,i= 1,...,n),
X, — warto$¢ k -tej zmiennej dla i -tego obiektu (k =1..,K,i= 1,...,n),

X,

iopry — Optymalna warto$¢ k -tej zmiennej dla i-tego obiektu, przy czym dla stymulant

(subskrypt S') sa to wartosci maksymalne X,

ik (max) >

a dla destymulant (subskrypt D) sa to

warto$ci minimalne X, . .
(min)

Po znormalizowaniu warto$ci cech diagnostycznych dalszy etap analizy polegal na

konstrukcji dla kazdego z i obiektow syntetycznych wskaznikéw grupowych M\, ktorych

warto$ci miescity si¢ w przedziale od 0 do 1. Wykorzystana zostala w tym celu

taksonomiczna bezwzorcowa metoda agregacji zmiennych polegajaca na usrednianiu

znormalizowanych warto$ci zmiennych diagnostycznych:

)13
M =22, “
1 k=1

k, — liczba cech opisujacych obiekty (wojewodztwa) w /-tym segmencie (l = 1,2,...,8).

W ostatnim etapie analizy dla kazdego z i obiektéw dokonano syntetycznej oceny
warunkéw zycia ludno$ci na podstawie wartosci wskaznikow grupowych M. Wskaznik

syntetyczny MY (patrz tabl. 2) jest $rednia arytmetyczna grupowych wskaznikow

syntetycznych M " (patrz tabl. 1). Wartosci obliczonego miernika syntetycznego M "

® Strahl D., Propozycja konstrukcji miary syntetycznej, ,,Przeglad Statystyczny”, Nr 2, 1978.
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mieszcza si¢ w przedziale od 0 do 1, a jego interpretacja jest nastgpujaca — im warto$¢ jest
blizsza 1, tym i-ty obiekt’ posiada lepsze warunki zycia ludnosci wedlug przyjetych

kryteriow (wskaznikoéw grupowych):
N . :
MO =2 M ()
=1

Wartoéci miernika M  wyznaczone dla kazdego z i badanych obiektow
(wojewoddztw) pozwolily na ich liniowe uporzadkowanie i pogrupowanie w cztery skupiska®.
Kolejne grupy wojewodztw z punktu widzenia warunkow zycia ludno$ci zostaty
wyodrebnione poprzez dodanie do minimalnej warto$§ci miernika syntetycznego

M_. =minM"” odpowiednio jednego, dwéch i trzech odchylen standardowych warto$ci
wskaznika syntetycznegoS,, , przy czym $rednia wartoéé wskaznika syntetycznego M oraz

jego odchylenie standardowe S, obliczono zgodnie ze wzorami (6) i (7):

M:lZM@ (6)

o :JLi(M""—W )

Na podstawie wartosci miernika M wyrézniono cztery skupiska wojewodztw

o podobnym poziomie warunkéw zycia ludnosci, odpowiednio M,, M,,, M, i M, :

® najwyzszy poziom zycia:

M,>M,_. +3S,, (8)
e $redni poziom zycia:

M,>M_ +28, 1M, <M, +3S,, )
¢ niski poziom zycia:

M,>M_. +S, 1 M, <M_ +2S,, (10)
® najnizszy poziom zycia:

M, <M_ . +S,. (11)

" Taksonomicznymi jednostkami operacyjnymi (obiektami) w powyzszym badaniu sa wojewodztwa.
¥ W analogiczny sposob dokonano wydzielenia skupisk w o$miu analizowanych segmentach.
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2.2. ANALIZA WSKAZNIKOW CZASTKOWYCH DLA
POSZCZEGOLNYCH GRUP ZMIENNYCH
CHARAKTERYZUJACYCH POZIOM ZYCIA LUDNOSCI

2.2.1. Zatrudnienie, bezrobocie, warunki pracy

Analizujac t¢ grupg wzigto pod uwage 6 zmiennych diagnostycznych — 1 stymulante
(pracujacy na 1000 ludnosci w wieku produkcyjnym) oraz 5 destymulant (stopa bezrobocia
rejestrowanego - udzial liczby zarejestrowanych bezrobotnych w ogoélnej liczbie czynnych
zawodowo, wskaznik bezrobocia dlugotrwatego - udziat bezrobotnych poszukujacych pracy
rok 1 dluzej w liczbie ludno$ci aktywnej zawodowo, liczba bezrobotnych na 1 wolne miejsce
pracy, wskaznik wypadkowosci - liczba poszkodowanych w wypadkach przy pracy na 1000
pracujacych, liczba zatrudnionych w warunkach zagrozenia czynnikami szkodliwymi dla

zdrowia na 1000 zatrudnionych).

Najwyzsza warto§¢ wskaznika syntetycznego otrzymano dla wojewddztwa
mazowieckiego (0,804), a najnizsza dla wojewddztwa warminsko-mazurskiego (0,407).
Srednia arytmetyczna dla omawianej grupy zmiennych diagnostycznych wyniosta 0,593,
a odchylenie standardowe 0,117. Wojewoddztwo 16dzkie zajeto 4 pozycje z wartoscia

wskaznika réwna 0,664 (patrz tabl. 2).

Bezposredni wptyw na wysoka warto$§¢ wskaznika syntetycznego dla wojewddztwa
mazowieckiego mialy trzy zmienne diagnostyczne - pracujacy na 1000 ludnosci w wieku
produkcyjnym, liczba poszkodowanych w wypadkach przy pracy na 1000 pracujacych oraz
liczba zatrudnionych w warunkach zagrozenia czynnikami szkodliwymi dla zdrowia na 1000
zatrudnionych, dla ktérych wskazniki osiagnety maksymalny poziom réwny 1,000. Region
t6dzki zajat w rankingu tych wskaznikow odpowiednio: trzecie miejsce (z wartoscia 0,877),
szoste (0,779) oraz drugie (0,682). W przypadku pracujacych na 1000 oséb w wieku
produkcyjnym najstabiej wypadto wojewodztwo warminsko-mazurskie (0,677), rowniez pod
wzgledem liczby poszkodowanych w wypadkach przy pracy na 1000 pracujacych uplasowato
si¢ ono najnizej (0,575). Wskaznik zatrudnionych w warunkach zagrozenia byl najnizszy
w wojewodztwie zachodniopomorskim (0,287). W przypadku pozostalych zmiennych
diagnostycznych sytuacja wygladala nastgpujaco — najwyzszy wskaznik dla stopy bezrobocia
rejestrowanego otrzymano dla wojewddztwa wielkopolskiego (1,000), najnizszy dla
warminsko-mazurskiego (0,381). Region t6dzki zajal 6 miejsce z wartoscia wskaznika réwna
0,696. Wartos¢ wskaznika obrazujacego liczbg¢ bezrobotnych na 1 wolne miejsce pracy

uplasowata na pierwszym miejscu wojewodztwo $laskie (1,000), a na ostatnim warminsko-
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-mazurskie (0,049). Region 16dzki znalazt si¢ na 5 pozycji (0,340). Wskaznik bezrobocia
dhugotrwatego najlepiej wypadt w wojewddztwie wielkopolskim (1,000), najgorzej
w warminsko-mazurskim (0,329). Wojewddztwo todzkie zajgto wysokie 6 miejsce

z warto$cig wskaznika réwna 0,609.

Wszystkie wojewodztwa podzielono na cztery grupy. Pierwsza grupe wojewodztw
(o najwyzszym poziomie zycia) stanowily te, dla ktorych warto$¢ wskaznika syntetycznego
byta wigksza badz rowna 0,758 (M; > 0,758) 1 znalazto si¢ w niej wojewodztwo mazowieckie
1 $laskie. Druga grupa (o $rednim poziomie zycia) objeta 4 wojewodztwa, dla ktorych wartosé
wskaznika miescila si¢ w przedziale <0,641;0,758) i byly to wojewddztwa: matopolskie,
wielkopolskie, todzkie, pomorskie. Kolejna grupa — trzecia (o niskim poziomie zycia)
obejmowata przedzial <0,524;0,641), w ktorym znalazly si¢ 4 wojewodztwa: opolskie,
dolnoslaskie, podlaskie oraz lubelskie. W grupie czwartej (0 najnizszym poziomie zycia)
z warto$cia wskaznika (<0,524) znalazto si¢ 6 wojewddztw: warminsko-mazurskie,
zachodniopomorskie, kujawsko-pomorskie, §wigtokrzyskie, podkarpackie i lubuskie (patrz

kartogram 1).

Zatem t6dzkie w $wietle wartosci syntetycznej dla tej grupy wskaznikow uplasowato sie
w skupisku wojewddztw, ktore zgodnie z przyjeta w opracowaniu klasyfikacja, okreslono
jako wojewoddztwa o Srednim poziomie zycia. Bezposredni wplyw na t¢ pozycje miaty
wartosci wskaznikow dla trzech zmiennych diagnostycznych — udzial bezrobotnych
poszukujacych pracy rok i dluzej w liczbie ludnosci aktywnej zawodowo (0,609), stopa
bezrobocia rejestrowanego (0,696) oraz liczba poszkodowanych w wypadkach przy pracy na

1000 pracujacych (0,779), ktore kazdorazowo plasowaty wojewddztwo na 6 pozycji.

2.2.2. Zanieczgyszczenie srodowiska

Do grupy wskaznikow charakteryzujacych tg¢ dziedzing zaliczono 3 stymulanty (ilo$¢
sciekow przemystowych 1 komunalnych oczyszczanych w % $ciekdw wymagajacych
oczyszczenia, liczba ludnosci obstugiwana przez oczyszczalnie Sciekow w % ogoétu ludnoscei,
stopien redukcji wytworzonych pylowych zanieczyszczen powietrza w %) oraz
3 destymulanty (emisja przemystowych pylowych zanieczyszczen powietrza w tonach na
1 km’ emisja przemystowych gazowych zanieczyszczen powietrza w tonach na 1 km?,

odpady wytworzone w ciagu roku na 1 km* w tonach).

Najwyzsza wartos¢ wskaznika syntetycznego odnotowano w wojewodztwie warminsko-

-mazurskim (0,973), najnizsza w $laskim (0,471), przy $redniej arytmetycznej dla tego bloku
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tematycznego wynoszacej 0,637 i odchyleniu standardowym 0,143. L.odzkie zajelo niska 13
pozycje z wartoscia wskaznika wynoszaca 0,534 (patrz tabl. 2).

Wysoka pozycja wojewodztwa warminsko-mazurskiego jest spowodowana uzyskaniem
najwyzszych warto$ci wskaznikow dla zmiennych - emisja przemystowych zanieczyszczen
powietrza pytowych i gazowych w tonach na 1 km?, odpady wytworzone w ciagu roku
na 1 km® w tonach, ktére osiagnety maksymalny poziom réwny 1,000. Dla regionu todzkiego
warto$ci omawianych zmiennych uplasowaly wojewodztwo odpowiednio na miejscach —
czternastym, zarowno dla zanieczyszczen pytowych, jak 1 gazowych (0,250 1 0,051) oraz
dwunastym (0,164). Wojewodztwo $laskie w przypadku omawianych cech kazdorazowo
zajeto pozycje ostatnia (odpowiednio odno$nie zanieczyszczen powietrza 0,091 1 0,007 oraz
odpadéw 0,012). W przypadku zmiennych - ilo$¢ $ciekdw przemystowych i komunalnych
oczyszczanych w % S$ciekOw wymagajacych oczyszczenia — najwyzsza pozycj¢ uzyskato
wojewodztwo  kujawsko-pomorskie  (1,000), najnizsza — $wigtokrzyskie (0,843).
Wojewddztwo 10dzkie zajelo miejsce dwunaste (0,927). Najwyzszy wskaznik dla zmiennej -
liczba ludnos$ci obstugiwana przez oczyszczalnie Sciekow w % ogétu ludnosci - odnotowano
w regionie pomorskim (1,000), najstabiej wypadto w tym przypadku wojewddztwo
mazowieckie (0,610). Wartos¢ 0,815 pozwolila regionowi 16dzkiemu objaé siddma pozycje.
W przypadku zmiennej - stopien redukcji wytworzonych pytowych zanieczyszczen powietrza
w % - najwyzsza warto$¢ wskaznika otrzymano dla regionu opolskiego (1,000), najnizsza dla
podlaskiego 1 warminsko-mazurskiego (w obu przypadkach 0,985). Lodzkie zanotowalo
miejsce drugie (0,999).

Podobnie jak w innych analizowanych dziedzinach, wojewddztwa zostaty
przyporzadkowane do czterech grup wyznaczonych na podstawie wielkosci wskaznika
syntetycznego (patrz kartogram 2). Pierwsza grup¢ wojewodztw stanowity regiony, gdzie
wartos¢ wskaznika byla wigksza badz réwna 0,900 (M; > 0,900). W Swietle
przeprowadzonego badania najwyzszym wskaznikiem w grupie zanieczyszczenie
srodowiska charakteryzowato sig tylko wojewodztwo warminsko-mazurskie (0,973). Druga
grupa obejmowata 3 wojewddztwa, dla ktorych wielkos¢ wskaznika umiejscowita sig
w przedziale <0,900;0,757) - podlaskie, lubuskie i podkarpackie. Trzecia grupe stanowily
wojewodztwa ze wskaznikiem mieszczacym si¢ w przedziale <0,757;0,614) — lubelskie
(0,686) 1 pomorskie (0,643). Ostatnia, czwarta grupa wojewddztw o najnizszym poziomie

wskaznika (M; < 0,614) obejmowata 10 wojewodztw: kujawsko-pomorskie, wielkopolskie,
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opolskie, zachodniopomorskie, dolnoslaskie, mazowieckie, t6dzkie, $wigtokrzyskie oraz na

ostatnich miejscach - matopolskie oraz §laskie.

W Swietle analizy wartosci wskaznikow syntetycznych dla tej grupy tematycznej
wojewodztwo t6dzkie znalazto si¢ w skupisku wojewodztw okreslonych jako wojewodztwa
0 najnizszym poziomie zycia. Na pozycje regionu zasadniczy wplyw miaty warto$ci
wskaznikow dla dwoch zmiennych diagnostycznych - emisja przemystowych zanieczyszczen
pylowych powietrza w tonach na 1 km® (0,250) oraz emisja przemystowych gazowych

zanieczyszczeh powietrza w tonach na 1 km?* (0,051).

2.2.3. Dochody ludnosci, zasoby materialne, warunki mieszkaniowe

Do analizy w tej grupie wybrano 5 zmiennych bgdacych stymulantami (przecigtny
miesigczny dochdd rozporzadzalny na 1 osobg w gospodarstwach domowych w zt, przecigtna
powierzchnia uzytkowa mieszkania na 1 osobe w m’, gospodarstwa domowe wyposazone
w samochod osobowy, komputer osobisty z dostgpem do Internetu, zmywarke w % ogodtu
gospodarstw domowych) oraz 2 zmienne wplywajace negatywnie na warunki zycia, czyli
destymulanty (przecigtne miesi¢czne wydatki na uzytkowanie mieszkania 1 nos$niki energii na

1 osobg w gospodarstwach domowych, przecigtna liczba oséb na 1 izbg).

Najwyzsza warto§¢ wskaznika syntetycznego otrzymano dla wojewddztwa
mazowieckiego (0,946), najnizsza dla swigtokrzyskiego (0,719), przy Sredniej arytmetycznej
wynoszacej 0,836 1 odchyleniu standardowym 0,061. Warto$¢ wskaznika réwna 0,809

pozwolita regionowi t6dzkiemu na zajecie niskiego 11 miejsca (patrz tabl. 2).

Na uzyskanie czolowe] pozycji przez wojewddztwo mazowieckie w tej dziedzinie
kluczowy wplyw mialy 2 zmienne diagnostyczne - przecigtny miesi¢gczny dochod
rozporzadzalny na 1 osobg w gospodarstwach domowych w zl oraz przecigtna powierzchnia
uzytkowa mieszkania na 1 osobe w m® — dla ktérych wskazniki osiagnety maksymalny
poziom rowny 1,000. Wojewddztwo todzkie uplasowato si¢ w tym przypadku na miejscach
odpowiednio — dziewiatym (0,758) oraz czwartym (0,974). Ostatnie pozycje zajety - dla
przecigtnego miesigcznego dochodu rozporzadzalnego na 1 osobg w gospodarstwach
domowych w zt — wojewoddztwo podkarpackie (0,592), dla przecigtnej powierzchni uzytkowe;j
mieszkania na 1 osobg w m” — wojewddztwo warminsko-mazurskie (0,845). Na staba pozycje
regionu 16dzkiego posrod wszystkich wojewddztw wpltyw miaty niskie wartosci wskaznikow
otrzymane dla 3 zmiennych - gospodarstwa domowe wyposazone w samochod osobowy

(0,823), komputer osobisty z dostgpem do Internetu (0,766), zmywarke (0,469) w % ogdiu
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gospodarstw  domowych, ktére uplasowaly wojewodztwo kazdorazowo na 13 pozycji.
Najwyzszy wskaznik wyposazenia gospodarstw w samochod odnotowano w wojewddztwie
podkarpackim (1,000), najnizszy w zachodniopomorskim (0,728). Najwigcej gospodarstw
wyposazonych w komputer z dostgpem do Internetu znajduje si¢ w wojewddztwie pomorskim
(wskaznik o wartosci 1,000), najmniej w regionie swigtokrzyskim (wskaznik réwny 0,613).
Pierwsze miejsce pod wzgledem liczby gospodarstw wyposazonych w zmywarke zajmuje
wojewodztwo opolskie (1,000), ostatnie - §wigtokrzyskie (0,252). Rozpatrujac zmienng -
przecigtne miesi¢gczne wydatki na uzytkowanie mieszkania i no$niki energii na 1 osobg
w gospodarstwach domowych — pozycjonuje ona wojewodztwo 1ddzkie na 10 miejscu
z warto$cia wskaznika réwna 0,904. Najwyzszy wskaznik dla omawianej zmiennej
odnotowano w wojewodztwie podkarpackim (1,000), najnizszy — w $laskim (0,805). Wartos¢
wskaznika (0,974) dla kolejnej zmiennej diagnostycznej - przecigtna liczba osob na 1 izbg —
plasuje wojewodztwo todzkie na piatym miejscu. Najlepiej w przypadku tej zmiennej wypada

wojewodztwo podlaskie (1,000), najgorzej — podkarpackie (0,860).

Po dokonaniu podziatu wojewddztw na cztery grupy, pierwsza o wskazniku M; > 0,902
stanowia 3 wojewddztwa: mazowieckie, opolskie i pomorskie. W kolejnej grupie znalazly sig¢
4 wojewddztwa, dla ktorych warto$¢ wskaznika syntetycznego miesci si¢ w przedziale
<0,902;0,841) — $laskie, dolnoslaskie, matopolskie oraz wielkopolskie. Trzecia grupa
w przedziale <0,814;0,780) objeta 6 wojewddztw: podlaskie, lubuskie, zachodniopomorskie,
todzkie, kujawsko-pomorskie oraz lubelskie. Najnizsze wartosci wskaznikow syntetycznych
(< 0,780) otrzymano dla 3 wojewddztw: warminsko—mazurskiego, podkarpackiego
1 $wigtokrzyskiego (patrz kartogram 3).

Zatem wartos¢ wskaznika syntetycznego roéwna 0,809, zgodnie =z przyjeta
w opracowaniu klasyfikacja, plasuje region 16dzki w skupisku wojewodztw o niskim
poziomie zycia. Bezposredni wptyw na pozycje wojewodztwa w tej dziedzinie mialy przede
wszystkim niekorzystne warto$ci wskaznikow syntetycznych dla zmiennych diagnostycznych
dotyczacych stopnia wyposazenia gospodarstw domowych w samochdd (0,823), komputer
z dostgpem do Internetu (0,766) oraz w zmywarke (0,469) w % ogdétu gospodarstw

domowych.

2.2.4. Ubostwo i wykluczenie spoleczne

W tej grupie znalazly si¢ 4 zmienne diagnostyczne — 3 charakteryzujace dziedzing

w sposob negatywny, czyli destymulanty (liczba 0sob korzystajacych ze §wiadczen pomocy
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spotecznej na 10 tys. ludnosci, wskaznik zagrozenia ubostwem relatywnym - odsetek oséb
zyjacych w gospodarstwach domowych, ktorych dochdd do dyspozycji jest nizszy od granicy
ubostwa ustalonej na poziomie 60% mediany dochodu wedlug badania EU-SILC, wskaznik
deprywacji materialnej - odsetek osob w gospodarstwach domowych, u ktérych wystepuja
przynajmniej 3 z 9 branych pod uwage symptomow ubostwa) oraz 1 stymulanta (wskaznik
braku deprywacji materialnej - odsetek osob w gospodarstwach domowych, u ktorych nie

wystepuje zaden z 9 branych pod uwage symptoméw ubostwa).

Najwyzsza wartos¢ wskaznika syntetycznego dla catej grupy zmiennych odnotowano
w wojewddztwie mazowieckim (0,933), najnizsza w wojewodztwie podkarpackim (0,520),
przy s$redniej arytmetycznej wynoszacej 0,703 i1 odchyleniu standardowym réwnym 0,124.
Region todzki uplasowat si¢ dopiero na miejscu 11 z wartoscia wskaznika rowna 0,647 (patrz

tabl. 2).

Na tak wysoka pozycje wojewddztwa mazowieckiego bezposredni wplyw miaty dwie
zmienne diagnostyczne - wskaznik zagrozenia ubdstwem relatywnym oraz wskaznik braku
deprywacji materialnej, ktore osiagnely maksymalne wartosci réwne 1,000. Wojewodztwo
t6dzkie w przypadku obu omawianych zmiennych zajeto pozycje dziesiata (odpowiednio
0,667 1 0,686). Najwyzsze zagrozenie ubostwem odnotowano w wojewodztwie lubelskim
(warto$¢ wskaznika réwna 0,429), a najstabszy wskaznik braku deprywacji materialne;j
uzyskano dla wojewodztwa podkarpackiego (0,543). W przypadku zmiennej dotyczacej
liczby o0s06b korzystajacych ze $wiadczen pomocy spotecznej na 10 tys. ludnosci
wojewodztwo 16dzkie uplasowato sig¢ na pozycji 7 z warto$cig wskaznika wynoszaca 0,736.
Najlepiej wypadlo wojewodztwo $laskie (1,000), najgorzej — warminsko-mazurskie (0,436).
Rozpatrujac zmienna — wskaznik deprywacji materialnej, najwyzsze wartosci wskaznikow
syntetycznych otrzymano dla wojewodztwa podlaskiego (1,000), najnizsze dla §wigtokrzyskiego
(0,540). Wartos¢ 0,588 pozycjonuje region t6dzki na miejscu dziewiatym.

Podobnie jak w innych analizowanych zbiorach zmiennych, wojewddztwa zostaly
podzielone na 4 grupy w ten sposdb, ze najwyzsze wartoSci wskaznikow charakteryzuja
wojewoOdztwa o najnizszym poziomie ubdstwa i wykluczenia spotecznego. W pierwszej
grupie (M; > 892) znalazto si¢ jedynie wojewodztwo mazowieckie, ktore wyrdznia sie
najwyzsza wartoscia wskaznika syntetycznego — 0,933. W drugim przedziale <0,892;0,768)
znalazto si¢ 6 wojewddztw: S$laskie, podlaskie, wielkopolskie, opolskie, dolnoslaskie
i pomorskie. Trzecia grupa w przedziale <0,768; 0,644) objeta 4 wojewddztwa:

zachodniopomorskie, matopolskie, kujawsko-pomorskie oraz toédzkie. Najnizsze wartosci
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wskaznikow (<0,644) otrzymano dla 5 wojewddztw: lubuskiego, warminsko-mazurskiego,

lubelskiego, swigtokrzyskiego i podkarpackiego (patrz kartogram 4).

W S$wietle powyzsze] analizy dziedziny ubodstwo i wykluczenie spoteczne, zgodnie
z przyjeta w opracowaniu klasyfikacja, region t6dzki z warto$cia wskaznika syntetycznego
wynoszaca 0,647 znalazl si¢ w skupisku wojewddztw o niskim poziomie zycia. Bezposredni
wplyw na to miejsce posrod regionéw miaty wartosci wskaznikow dla dwdoch zmiennych
diagnostycznych - wskaznik zagrozenia ubostwem relatywnym (0,667) oraz wskaznik braku

deprywacji materialnej (0,686), ktére kazdorazowo plasowaty region dopiero na pozycji 10.

2.2.5. Rozwaj gospodarczy

Do grupy tej zaliczono zmienne diagnostyczne, takie jak: produkt krajowy brutto
na 1 mieszkanca w zt, warto$¢ brutto srodkow trwatych na 1 mieszkanca w zt, saldo migracji
na 1000 ludnosci, nowo zarejestrowane jednostki w rejestrze REGON na 10 tys. ludnosci oraz
naklady na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa na 1 mieszkanca w zt. Ze wzgledu na swoj

charakter wszystkie te wartosci byty stymulantami, czyli opisywaty pozytywne zjawisko.

Najwyzsza wartoscia wskaznika grupowego charakteryzowalo si¢ wojewodztwo
mazowieckie (0,973) a najnizsza wojewodztwo opolskie (0,070), przy $redniej arytmetycznej
dla tej grupy wynoszacej 0,353. Wojewddztwo 16dzkie uplasowalo si¢ na

6 pozycji z wartoscia 0,356 (patrz tabl. 2).

Na tak niska pozycje wojewoddztwa opolskiego w rankingu mial wptyw wskaznik salda
migracji na 1000 ludnos$ci, ktéry byt najnizszy posréd wojewddztw. Z kolei na pierwszym
miejscu znalazto si¢ wojewddztwo mazowieckie, gdzie wysoka warto$¢ wskaznika
grupowego stymulowaty najwyzsze wartosci prawie wszystkich wskaznikéw indywidualnych
(poza saldem migracji, gdzie najwyzsza warto§¢ odnotowano w wojewodztwie

zachodniopomorskim).

Rozpatrujac wszystkie wskazniki nalezace do tego bloku tematycznego, wojewodztwo
mazowieckie zajmowato pierwsze miejsce pod wzgledem wielkosci kazdej z rozpatrywanych
cech. Inaczej wygladata sytuacja w przypadku ostatniego miejsca w rankingu, gdyz
w kazdym z przypadkdw na ostatniej pozycji znajdowalo si¢ inne wojewddztwo i tak:
wskaznik dla produktu krajowego brutto na 1 mieszkanca osiagnal najnizsza wartos$¢
w wojewodztwach lubelskim (0,423) i podkarpackim (0,422), najnizszy wskaznik wartos$ci

brutto s$rodkéow trwalych na 1 mieszkanca odnotowano w wojewodztwie kujawsko-
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-pomorskim (0,494), najnizszy wskaznik nakladow na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa
na 1 mieszkanca wystapit w lubuskim (0,044), wskaznik salda migracji najnizszy byt
w wojewodztwie opolskim, a wskaznik liczby nowo zarejestrowanych podmiotéw
na 10 tys. mieszkancéw najnizsza wartos¢ osiagnal w wojewddztwie podkarpackim (0,505).

Wojewodztwo todzkie plasowato si¢ pomigdzy 5 miejscem z wartoscia 0,260
(w przypadku wskaznika dla zmiennej naklady na dziatalno§¢ B+R na 1 mieszkanca)
a 9 miejscem z wartosciami 0,694 1 0,571 (odpowiednio dla wskaznikéw zmiennych - nowo
zarejestrowane podmioty na 10 tys. ludno$ci oraz warto$¢ brutto Srodkow trwatych

na 1 mieszkanca).

Wszystkie wojewodztwa podzielono na cztery grupy, uwzgledniajac wielko$¢ odchylenia
standardowego, ktére w tym przypadku wyniosto 0,220. Do pierwszej grupy wojewodztw
weszly te, dla ktorych warto§¢ wskaznika grupowego byla wigksza badz réwna 0,730
(M; > 0,730). Zatem najwyzszym wskaznikiem syntetycznym w bloku tematycznym - rozwdj
gospodarczy, w $wietle przeprowadzonego badania, charakteryzowato sig tylko wojewodztwo
mazowieckie. Kolejna grupa obejmowata przedziat <0,510;0,730) i znalazly si¢ w nim
wojewodztwa: pomorskie, matopolskie i wielkopolskie. W trzeciej grupie (o niskim poziomie
zycia) znalazly si¢ wojewddztwa, dla ktorych warto$¢ wskaznika syntetycznego miescita sig
w przedziale <0,290;0,510) i byly to: dolnoslaskie, zachodniopomorskie, 16dzkie, lubuskie,
kujawsko-pomorskie i $laskie. W grupie o najnizszej wartosci wskaznika (<0,290) znalazty
si¢ wojewodztwa: podlaskie, podkarpackie, swigtokrzyskie, warminsko-mazurskie, lubelskie

1 opolskie (patrz kartogram 5).

Wojewodztwo 16dzkie, w $wietle warto$ci syntetycznej dla tej grupy wskaznikow,
uplasowato si¢ w grupie wojewddztw, ktore zgodnie z przyjeta w opracowaniu klasyfikacja
okreslono jako wojewddztwa o niskim poziomie zycia. Bezposredni wptyw na t¢ pozycje
mialo 9 miejsce 16dzkiego w rankingu pod wzglgdem dwoch wskaznikéw zmiennych (nowo
zarejestrowane podmioty na 10 tys. ludno$ci oraz warto$¢ brutto $rodkow trwalych na

1 mieszkanca) z warto$ciami - odpowiednio 0,694 1 0,571.

2.2.6. Infrastruktura gospodarcza

To kryterium tematyczne charakteryzowaly takie zmienne jak: linie kolejowe
eksploatowane normalnotorowe na 100 km* w km, drogi publiczne o twardej nawierzchni na

100 km* w km, podmioty gospodarki narodowej na 10 tys. ludnosci, ludnoé¢ w miastach
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obstugiwanych przez zaktady komunikacji w % ogédtu ludnosci miast. Ze wzgledu na swdj

charakter wszystkie te warto$ci byty stymulantami, czyli opisywaty pozytywne zjawisko.

Najwyzsza wartos¢ wskaznika grupowego odnotowato wojewddztwo S$laskie (0,933),
a najnizsza warminsko-mazurskie (0,478), przy S$redniej arytmetycznej dla tego bloku
tematycznego 0,615 i odchyleniu standardowym 0,112. Lodzkie uplasowato si¢ na czwartej

pozycji z warto$cia 0,656 (patrz tabl. 2).

Wysoka pozycja $laskiego odzwierciedlala najwigksze warto$ci wskaznikow w trzech
z czterech rozpatrywanych cech - gestos¢ linii kolejowych, gesto$¢ drog oraz ludnosé¢
w miastach obstugiwana przez zaktady komunikacji miejskiej w % ogoétu ludnosci miast. Na
ostatnia lokate¢ wojewodztwa warminsko-mazurskiego wpltyw miaty przede wszystkim
16 pozycja pod wzgledem ggstosci drog oraz 14 pozycja w przypadku natgzenia podmiotow
gospodarczych.

Analizujac poszczegolne wskazniki zmiennych nalezacych do tego bloku tematycznego,
wspomniane juz $laskie zajmowato pierwsza pozycje w przypadku trzech cech. Wyjatkiem
byl wskaznik natezenia podmiotow gospodarki narodowej, ktérego najwyzsza wartos¢
odnotowano w wojewodztwie zachodniopomorskim. Lodzkie zajglo tu siodma lokate ze
wskaznikiem 0,755. W przypadku ggstosci linii kolejowych najgorzej wypadto wojewddztwo
podlaskie (0,218), todzkie byto szes¢ pozycji wyzej - miejsce 10 z wartoscia 0,333. Najnizszy
wskaznik gestosci drog odnotowano w warminsko-mazurskim (0,310), a z wartoscia 0,574
todzkie uplasowato si¢ na czwartej pozycji. Wskaznik liczby podmiotow gospodarki
narodowej najstabiej wypadl w wojewoddztwie podkarpackim (0,546), podczas gdy 16dzkie
zajeto w tym przypadku siddma pozycje (0,755). Najwyzsza z zajmowanych pozycji, wsrod
analizowanych wskaznikéw zmiennych tej grupy tematycznej, t6dzkie zajeto pod wzgledem
wskaznika ludnos$ci obstugiwanej przez zaklady komunikacji miejskiej - 0,963, podczas gdy

na szesnastym miejscu znalazto si¢ wojewodztwo opolskie z wartos$cia wskaznika 0,469.

Wszystkie wojewddztwa podzielono na cztery grupy uwzgledniajac wielkos¢ odchylenia
standardowego. Do pierwszej grupy wojewodztw weszty te, dla ktérych warto§¢ wskaznika
syntetycznego byta wigksza badZ réwna 0,814 (M; > 0,814). Zatem najwyzszym wskaznikiem
syntetycznym w grupie infrastruktura gospodarcza w $wietle przeprowadzonego badania
charakteryzowato si¢ tylko wojewoddztwo $laskie. Kolejna grupa obejmowata przedziat
<0,702;0,814) i znalazto si¢ w nim wojewodztwo malopolskie. W trzeciej grupie (o niskim

poziomie zycia) znalazly si¢ wojewodztwa, dla ktorych warto$¢ wskaznika syntetycznego
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miedcita si¢ w przedziale <0,590;0,702) i byly to: mazowieckie, t6dzkie, dolnoslaskie,
pomorskie, $wigtokrzyskie, wielkopolskie, kujawsko-pomorskie i zachodniopomorskie.
W grupie o najnizszej warto$ci wskaznika (<0,590) znalazty si¢ wojewodztwa: opolskie,

podkarpackie, lubuskie, podlaskie, lubelskie 1 warminsko-mazurskie (patrz kartogram 6).

Wojewddztwo todzkie zajeto, co prawda, czwarta pozycje pod wzgledem wskaznika
syntetycznego dla tej grupy zmiennych, jednak z wartoscia 0,656 zaklasyfikowato si¢ do
grupy wojewddztw o niskim poziomie zycia. Bezposredni wplyw na to miejsce posrod
regionow miaty wartosci wskaznikow dla dwoch zmiennych diagnostycznych — wskaznik
zageszczenia linii kolejowych w wojewddztwie (0,333 - 10 lokata) oraz wskaznik liczby
podmiotéw gospodarki narodowej na 10 tys. ludnosci (0,755), ktéry uplasowal region na

pozycji 7.

2.2.7. Infrastruktura socjalna, edukacja, kultura

W tej grupie znalazto si¢ 10 zmiennych diagnostycznych - 6 stymulant (studenci szkot
wyzszych na 10 tys. ludnosci, 16zka w szpitalach ogolnych na 10 tys. ludno$ci, nauczanie
jezyka angielskiego jako przedmiotu obowiazkowego w szkotach podstawowych dla dzieci
i mlodziezy w % ogédtu uczniow, widzowie w kinach na 1000 ludnos$ci, widzowie i stuchacze
w teatrach 1 instytucjach muzycznych na 1000 ludnos$ci, wypozyczenia ksiggozbioru
na 1 czytelnika) oraz 4 destymulanty (liczba ludno$ci na 1 lekarza, liczba ludnosci
na 1 apteke, liczba ludnosci na 1 przychodni¢ i o$rodek zdrowia, uczniowie przypadajacy

na 1 komputer w szkotach podstawowych dla dzieci i mtodziezy).

Najwyzsza warto§¢ wskaznika syntetycznego otrzymano dla wojewddztwa
mazowieckiego (0,861), a najnizsza dla wojewoddztwa lubuskiego (0,689). Srednia
arytmetyczna dla tej grupy zmiennych wyniosta 0,761, a odchylenie standardowe 0,052.
Wojewodztwo tédzkie uplasowato si¢ na 2 pozycji z wartoscia 0,827 (patrz tabl. 2).

W uzyskaniu czolowej pozycji przez wojewodztwo mazowieckie istotne okazaly sig
zmienne diagnostyczne z zakresu kultury i edukacji, tj. studenci szk6t wyzszych na 10 tys.
ludnosci, widzowie w kinach na 1000 ludnosci, widzowie i1 stuchacze w teatrach i instytucjach
muzycznych na 1000 ludnos$ci - wskazniki dla tych zmiennych osiagngty maksymalny poziom
réwny 1,000. Lodzkie zajeto w rankingu tych wskaznikéw odpowiednio: czwarte miejsce
(z wartoscia 0,838), 6sme (0,510) oraz trzynaste (0,431). W przypadku: liczby studentow

przypadajacych na 10 tys. ludnosci najgorze; wypadio wojewddztwo lubuskie (wartos¢
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wskaznika 0,401), wskaznik nat¢zenia widzow w kinach najnizszy byt w wojewodztwie
podkarpackim (0,251), rowniez pod wzgledem natgzenia widzow 1 stuchaczy w teatrach
1 instytucjach muzycznych wypadlo ono najstabiej (0,228). W przypadku pozostalych
zmiennych sytuacja wygladata nastgpujaco: najwyzszy wskaznik liczby t6zek szpitalnych na
10 tys. ludnos$ci otrzymano dla wojewodztwa $laskiego, najnizszy dla pomorskiego (0,678);
t6dzkie uplasowato si¢ na 2 miejscu (0,924). Dla wskaznika charakteryzujacego udziat
uczniow uczacych si¢ jezyka angielskiego jako jezyka obowiazkowego w szkotach
podstawowych na pierwszym miejscu znalazto si¢ wojewddztwo $laskie, a na ostatnim
wojewodztwo lubuskie (0,567), wartos¢ 0,886 uplasowala t6dzkie na 10 pozycji. Wskaznik
wypozyczenia ksiazek na 1 czytelnika o najwyzszej wartosci odnotowano w wojewodztwie
wielkopolskim, najnizszy w matopolskim (0,818); todzkie =zajelo dziewiata pozycje
z wartoscig 0,880.

Wskazniki charakteryzujace ochrong zdrowia w t6dzkim nalezaty do najwyzszych, i tak
w przypadku liczby ludnosci na 1 lekarza t6dzkie uplasowato si¢ na 1 pozycji z najwyzszym
wskaznikiem, druga lokate zajelo w przypadku liczby ludnosci przypadajacej na 1 apteke
(0,940), a trzecie miejsce odnosnie liczby ludnos$ci przypadajacej na przychodni¢ i osrodek
zdrowia (0,968). Relatywnie gorzej wypadly w rankingach tych wskaznikéw odpowiednio
wojewodztwa: warminsko-mazurskie (0,675), mazowieckie (0,625) oraz kujawsko-pomorskie

(0,623).

W pierwszej grupie znalazto si¢ wojewodztwo mazowieckie z wartoscia 0,861.
Do kolejnej zakwalifikowaly si¢ 4 wojewodztwa, dla ktorych wartos¢ wskaznikéw miescila
si¢ w przedziale <0,793;0,845) - todzkie, $laskie, dolnoslaskie i lubelskie. Trzecia grupa
<0,741;0,793) objeta 6 wojewoddztw: matopolskie, podlaskie, pomorskie, wielkopolskie,
swigtokrzyskie oraz zachodniopomorskie. Najnizsze wartosci wskaznikéw syntetycznych
<0,741 uzyskano dla wojewodztw: kujawsko-pomorskiego, opolskiego, podkarpackiego,
lubuskiego oraz warminsko-mazurskiego (patrz kartogram 7). Wojewodztwa lubuskie
i warminsko-mazurskie uplasowaly si¢ na ostatnim miejscu wsréd wojewodztw pod
wzgledem poziomu wskaznika syntetycznego w opisywanej grupie (0,689). W wojewddztwie
lubuskim sytuacj¢ taka spowodowat niski wskaznik zmiennej diagnostycznej - studenci szkot
wyzszych na 10 tys. ludnosci (0,400), natomiast w wojewodztwie warminsko-mazurskim

negatywny wptyw miala liczba ludnos$ci na 1 lekarza (wskaznik grupowy rowny 0,675).

Rozpatrujac warto§¢ wskaznika syntetycznego dla tej grupy lddzkie uplasowalo si¢

w skupisku wojewodztw, ktore zgodnie z przyjeta w opracowaniu klasyfikacja, okreslono
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jako wojewodztwa o $rednim poziomie zycia. Bezposredni wpltyw na te pozycje miaty
wysokie warto$ci wskaznikow we wspomnianych wczes$niej zmiennych charakteryzujacych
sytuacj¢ ochrony zdrowia. tj. liczbie ludno$ci na 1 lekarza (1 lokata t6dzkiego), apteke (0,940
1 2 miejsce) 1 przychodnig, o$rodek zdrowia (0,968 - 3 lokata). Mniej korzystne warto$ci
wskaznikow w przypadku zmiennych opisujacych zjawiska kulturalne, np. widzowie
1 stuchacze w teatrach i instytucjach muzycznych na 1000 ludnosci (0,431 1 13 pozycja) oraz
wypozyczenia ksiggozbioru na 1 czytelnika (0,880 - 9 lokata) nie miaty jednak wigkszego
wplywu na ogolna wartos¢ wskaznika syntetycznego dla tej grupy zmiennych

w wojewodztwie todzkim.

2.2.8. Bezpieczenstwo publiczne, warunki spoleczne

Do analizy w tym bloku tematycznym dobrano trzy zmienne bgdace stymulantami
(wskaznik wykrywalno$ci sprawcow przestepstw stwierdzonych, przecigtne dalsze trwanie
zycia noworodka ptci meskiej, przecigtne dalsze trwanie zycia noworodka plci zenskiej) oraz
cztery zmienne wplywajace negatywnie na warunki zycia, czyli destymulanty (przestgpstwa
stwierdzone w zakonczonych postgpowaniach przygotowawczych na 10 tys. ludnosci, dorosli
skazani prawomocnie przez sady powszechne za przestgpstwa S$cigane z oskarzenia

publicznego, rozwody na 1000 ludnos$ci, zgony niemowlat na 1000 urodzen zywych).

Pierwsze miejsce zajeto w tym przypadku wojewddztwo podkarpackie z wielko$cia
wskaznika grupowego rowna 0,931, na ostatniej pozycji znalazlo si¢ wojewddztwo
dolnoslaskie (0,709). Lodzkie zajelo 10 lokate ze wskaznikiem 0,784, przy S$redniej
arytmetycznej dla tej grupy 0,807 i odchyleniu standardowym 0,064 (patrz tabl. 2).

Na wysoka pozycje¢ podkarpackiego wplynglo zajecie pierwszego miejsca
w rankingowaniu dwoéch z trzech zmiennych - przecigtne zycie noworodka plci meskiej
i zenskiej. Na niska pozycje todzkiego w rankingu $redniej syntetycznej dla tej grupy
tematycznej wplynety przede wszystkim niskie lokaty rankingujace zmienne: wskaznik
wykrywalnos$ci sprawcow przestgpstw uplasowal todzkie na 13 pozycji (0,821), przecigtne
zycie noworodka ptci meskiej - 16 lokata (0,945), przecigtne zycie noworodka pici zenskiej -
15 lokata (0,969). Pod wzgledem przestgpstw na 10 tys. ludnosci todzkie zajeto 10 pozycije
(0,646), liczby dorostych skazanych przez sady na 1000 ludnosci - rowniez 10 pozycja
(0,687), rozwody na 1000 ludnosci - 7 pozycja (0,529) oraz zgony niemowlat na 1000
urodzen zywych - 6 pozycja (0,887).

38



Podobnie jak w innych analizowanych zbiorach zmiennych, wojewddztwa zostaly
podzielone na 4 grupy w ten sposob, ze najwigksze wartosci wskaznikéw charakteryzuja
wojewoddztwa o najwyzszym poziomie bezpieczenstwa publicznego 1 warunkow spotecznych.
Najwyzsza warto$¢ odnotowano dla wojewddztwa podkarpackiego (0,931), a najnizsza dla
dolnos$laskiego (0,709). Wojewodztwo todzkie uplasowalo si¢ na dziesiatej pozycji
z warto$cia wskaznika dla tej grupy cech 0,784 (patrz kartogram 8).

W pierwsze] grupie (M; > 0,901) znalazto si¢ wojewodztwo podkarpackie, ktore
wyrdznia si¢ najwyzsza warto$cig wskaznika syntetycznego (grupowego) - 0,931. Tak wysoki
poziom, w badanej grupie, podkarpackie osiagngto dzigki zmiennym - przecigtne dalsze
trwanie zycia noworodka plci meskiej i przecigtne dalsze trwanie zycia noworodka pflci

zenskiej, osiagajac maksymalne warto$ci wskaznikéw grupowych réwne 1,000.

W drugim przedziale <0,837;0,901) znalazty si¢ 4 wojewodztwa: swigtokrzyskie (0,896),
matopolskie (0,880), lubelskie (0,875) oraz podlaskie (0,845).

W dalszej kolejnosci, wedlug wskaznika <0,773;0,837), uplasowaly si¢ wojewodztwa:
wielkopolskie (0,818), mazowieckie (0,801), opolskie (0,799), kujawsko-pomorskie (0,793),
todzkie (0,784), warminsko-mazurskie (0,784) oraz pomorskie (0,778).

Najnizsze warto$ci wskaznikow (<0,773) odnotowano dla wojewddztw: zachodnio-
pomorskiego (0,762), lubuskiego (0,731), $laskiego (0,723) i dolno$laskiego (0,709). Na
ostatnia pozycje¢ dolnoslaskiego miaty znaczacy wplyw zmienne diagnostyczne z dziedziny -
- stan ludnosci, tzn.: rozwody na 1000 ludnos$ci oraz zgony niemowlat na 1000 urodzen
zywych, ktorych wartosci wskaznikow grupowych przyjety najnizszy poziom wsrod
wszystkich wojewodztw (odpowiednio — 0,409 1 0,635).

Analiza warto$ci wskaznikéw syntetycznych dla tej grupy tematycznej wskazuje,
ze wojewddztwo 1odzkie znalazto si¢ w skupisku wojewddztw okreslonych jako
wojewddztwa o niskim poziomie zycia. Na taka pozycje regionu zasadniczy wptyw mialy
niskie wartosci  wskaznikow dotyczacych bezpieczenstwa publicznego: wskaznik
wykrywalnosci sprawcow przestepstw (0,821; 13 lokata), dorosli skazani prawomocnie przez
sady na 1000 ludnosci (0,687; 10 miejsce), przestgpstwa na 10 tys. ludnosci (0,646 i réwniez
10 pozycja w rankingu) oraz tych dotyczacych ruchu naturalnego ludnosci, np. 7 lokata
z warto$cia 0,529 w przypadku rozwodow na 1000 ludnosci oraz przecigtnego dalszego
trwania zycia noworodkéw (16 miejsce odno$nie przecigtnego dalszego trwania zycia

noworodka ptci meskiej 1 15 pozycja w przypadku noworodka ptci zenskiej).
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2.3. ANALIZA SYNTETYCZNEGO WSKAZNIKA POZIOMU ZYCIA
LUDNOSCI

O zaliczeniu danego wojewodztwa do odpowiedniej grupy obiektow 1 zajgcia
odpowiedniej pozycji w rankingu, zadecydowal rdézny poziom wartosci grupowych
wskaznikow syntetycznych, ktéore z kolei uksztaltowata roézna warto§¢ zmiennych
diagnostycznych (patrz tabl. 2).

Do pierwsze] grupy wojewodztw weszly te, dla ktéorych wartos¢ wskaznika
syntetycznego byta wigksza badz rowna 0,764 (M; > 0,764).

Najwyzszym poziomem zycia, w $wietle przeprowadzonego badania, charakteryzowato
si¢ tylko wojewddztwo mazowieckie z warto$cia wskaznika 0,816. W drugiej grupie znalazly
si¢ wojewddztwa: $laskie (0,713), matopolskie (0,712), pomorskie (0,712) i wielkopolskie
(0,706), a poziom wskaznikow syntetycznych tej grupy przyjal wartosci z przedziatu
<0,705;0,764). W trzeciej grupie (o niskim poziomie zycia) znalazty si¢ wojewodztwa, dla
ktorych wartosci wskaznikow syntetycznych miescity si¢ w przedziale <0,646;0,705)
1 znalazty si¢ w niej wojewodztwa: podlaskie (0,683), dolnoslaskie (0,677) 1 16dzkie (0,660).
Wojewodztwa opolskie (0,637), zachodniopomorskie (0,630), lubuskie (0,628), kujawsko-
-pomorskie (0,620), podkarpackie (0,618), warminsko-mazurskie (0,604), lubelskie (0,607)
i $wigtokrzyskie (0,587) zostaly zaliczone do wojewodztw o najnizszym poziomie zycia,
a wartosci wskaznikow syntetycznych byly mniejsze od 0,646 (M; < 0,646) (patrz
kartogram 9).

O miejscu wojewodztwa 16dzkiego w trzeciej grupie zadecydowaly przede wszystkim:
niekorzystny wskaznik zanieczyszczenia S$rodowiska, dochodow ludnosci, zasobow
materialnych 1 warunkéw mieszkaniowych oraz ubostwa 1 wykluczenia spotecznego.
Natomiast korzystne grupowe wskazniki mialo tédzkie w dziedzinach: infrastruktura socjalna,
kultura, infrastruktura gospodarcza oraz rozwoéj gospodarczy.

W ramach grupy o$miu wojewodztw o niskim poziomie zycia, wojewodztwo tddzkie
uplasowato sig na 3 pozycji po podlaskim i dolnos$laskim.

Jak wspomniano wczesniej wojewodztwo mazowieckie, jako jedyne znalazto sig
w pierwszej grupie wojewodztw. Region ten posiadal najwyzsze w kraju wskazniki grupowe

w pigciu (na osiem) dziedzinach: zatrudnienie, bezrobocie i warunki pracy; dochody ludnosci,
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zasoby materialne, warunki mieszkaniowe; uboOstwo, wykluczenie spoteczne; rozwoj
gospodarczy; infrastruktura socjalna i1 kultura. Jednak pod wzgledem zanieczyszczenia
srodowiska znajdowat si¢ w czwartym skupisku obiektéw o najnizszym poziomie
wskaznikow grupowych, a w przypadku bezpieczenstwa publicznego i1 warunkow
spotecznych mazowieckie znajdowato si¢ w tym samym co todzkie skupisku obiektow
w drugiej grupie przedziatu wskaznikow.

Wyniki przeprowadzonej analizy wykazuja, Ze najnizszy poziom zycia wystgpowatl
w wojewoddztwie S$wigtokrzyskim. W pigeciu z o$miu dziedzin posiadato ono niskie,
niekorzystne wskazniki zaliczane do czwartej, najnizszej grupy. Wyjatkiem byl zestaw
wskaznikow charakteryzujacych bezpieczenstwo publiczne 1 warunki spoteczne, w $wietle
ktérego $wigtokrzyskie zakwalifikowato si¢ do drugiej grupy oraz dziedzina zwiazana
z infrastruktura gospodarcza i infrastruktura socjalna, kultura, dla ktorej wartos¢ wskaznikow
grupowych przypisywata ten region do trzeciej grupy.

Analiza syntetycznego wskaznika poziomu zycia ludno$ci pozwolita okresli¢ potozenie
wojewodztwa todzkiego w uktadzie przestrzennym na tle pozostatych wojewodztw. Lodzkie
zajelo 8 pozycje w rankingu wszystkich wojewddztw z wartoscia 0,665 (patrz kartogram 9;

tabl. 2).
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Tabl. 2. Wartos$ci syntetyczne wskaznikdw grupowych i syntetycznego wskaznika poziomu zycia ludnosci wojewddztwa todzkiego na tle innych
wojewodztw w 2008 r.

GRUPOWE WSKAZNIKI SYNTETYCZNE

DOCHODY
ZATRUD- LUD- ) BEZPIE-
NIENIE, ZANIE- NOSCI, UBOSTWO ’ INFRA- INFRA- CZEN- WSKAZNIK
WOJEWODZTWA BEZRO- CZYSZ- ZASOBY I WYKLU- ROZWOIJ STRUK- STRUK- STWO PUB- SYNTE-
BOCIE CZENIE MATERIA- CZENIE GOSPO- TURA TURA SOC- LICZNE, TYCZNY
I SRODO- LNE, SPOLE- DARCZY GOSPO- JALNA, WARUNKI
WARUNKI WISKA WARUNKI CZNE DARCZA KULTURA SPOLE-
PRACY MIESZKA- CZNE
NIOWE

Dolnoslaskie 0,601 8 0,553 | 11 0,864 | 5 0,784 6 0457 4 0,656 0,795 4 0,709 | 15 0,677 6
Kujawsko-pomorskie 0,488 | 14 0,598 0,790 | 12 0,663 | 10 0,300 & 0,610 8 0,716 | 10 0,793 | 8 0,620 | 11
Lubelskie 0,536 | 10 0,686 0,787 | 13 0,547 | 14 0,151 14 0,482 | 14 0,795 4 0,875 0,607 | 13
Lubuskie 0,498 | 11 0,777 3 0,837 9 0,632 12 0,340 0,523 | 12 0,689 | 13 0,731 13 0,628 | 10
Lodzkie 0,664 5 0,534 | 13 0,809 | 11 0,647 | 11 0,356 0,656 | 4 0,827 0,784 | 10 0,660
Matopolskie 0,723 0,501 | 15 0,853 7 0,680 0,510 0,740 2 0,807 0,880 2 0,712
Mazowieckie 0,804 1 0,542 | 12 0,946 0,933 0,973 0,668 3 0,861 0,801 7 0,816 1
Opolskie 0,629 0,588 | 9 0,931 2 0,799 | 5 0,070 | 15 0,570 | 10 0,713 | 11 0,799 9 0,637
Podkarpackie 0,495 | 12 0,764 | 4 0,772 | 15 0,520 | 16 0,213 | 11 0,547 | 11 0,705 | 12 0,931 1 0,618 12
Podlaskie 0,585 0,879 0,839 8 0,813 3 0,215 10 0,496 | 13 0,788 5 0,845 5 0,683 5
Pomorskie 0,644 6 0,643 | 6 0,916 0,778 0,553 | 2 0,634 0,751 6 0,778 | 11 0,712 3
Slaskie 0,760 0,471 | 16 0,867 0,851 2 0,291 9 0,933 0,807 | 3 0,723 | 14 0,713 | 2
Swietokrzyskie 0,491 | 13 0,512 | 14 0,719 | 16 0,537 15 0,172 | 12 0,626 0,744 9 0,896 | 3 0,587 | 15
Warminsko-mazurskie 0,407 | 16 0,973 0,775 | 14 0,571 | 13 0,156 | 13 0478 | 15 0,689 | 1 0,784 | 10 0,604 | 14
Wielkopolskie 0,705 4 0,591 8 0,848 | 6 0,802 0,510 3 0,621 0,749 7 0,818 6 0,706 | 4
Zachodniopomorskie 0,461 | 15 0,587 | 10 0,819 10 0,692 8 0,383 0,597 9 0,742 8 0,762 | 12 0,630 9
Srednia arytmetyczna 0,593 0,637 0,836 0,703 0,353 0,615 0,761 0,807 0,666
Odchylenie standardowe 0,117 0,143 0,061 0,124 0,220 0,112 0,052 0,064 0,059
Wspotczynnik zmiennosci 0,198 0,224 0,074 0,176 0,622 0,183 0,068 0,079 0,088




GRUPOWE WSKAZNIKI SYNTETYCZNE

Kartogram 1. ZATRUDNIENIE, BEZROBOCIE | WARUNKI PRACY

pomorskie .
warminsko-

-mazurskie

zachodnio-
pomorskie

kujawsko- podlaskie

-pomorskie

wielkopolskie mazowieckie

todzkie

dolnoslgskie

M 0,758 i wiecej (M)
[ 0,641 - 0,758 (M,)
[ 0,524 -0,641 (M,)
[ 10,524 i mniej (M,))

Kartogram 2. ZANIECZYSZCZENIE SRODOWISKA

pomorskie »
warminsko-

-mazurskie

zachodnio-
pomorskie

kujawsko- podlaskie

-pomorskie

mazowieckie

wielkopolskie

_dolnoslgskie _
|
) N P
M 0,900 i wigcej (M) matopolskie
M 0,757 - 0,900 (M,) |

[]0,614-0,757 (M,)
[ 10,614 i mniej (M,




Kartogram 3.

Kartogram 4.

DOCHODY LUDNOSCI, ZASOBY MATERIALNE,
WARUNKI MIESZKANIOWE

pomorskie

warminsko-
-mazurskie

zachodnio-
pomorskie

kujawsko- podlaskie

-pomorskie

wielkopolskie mazowieckie

dolnoslgskie
opolskie
NERE
M 0,902 i wiecej (M) mafopolskie
[ 0,841 - 0,902 (M,)
[ 10,780-0,841 (M,)
| 10,780 i mniej (M,)

UBOSTWO | WYKLUCZENIE SPOLECZNE

pomorskie

warminsko-
-mazurskie

zachodnio-
pomorskie

kujawsko- podiaskie

-pomorskie

wielkopolskie mazowieckie

dolnoslgskie

opolskie

M 0,892 i wigcej (M) matopolskie
M 0,768 - 0,892 (M,)
[ 0,644 - 0,768 (M,)

[] 0,644 i mniej (M)



Kartogram 5.

Kartogram 6.

ROZWOJ GOSPODARCZY

»
pomorskie .
warminsko-
-mazurskie

kujawsko-
-pomorskie

zachodnio-
pomorskie
podlaskie

wielkopolskie mazowieckie

dolnoslgskie !
\ opolskie 9

. 0,730 | wiece) (M.) 4 matopolskie podkarpackie,
[ 0,510 - 0,730 (M,)
[]0,290-0,510 (M,)
[ 10,290 i mniej (M,,)

INFRASTRUKTURA GOSPODARCZA

pomorskie .,
warminsko-
-mazurskie

kujawsko-
-pomorskie 3

zachodnio-
pomorskie
podlaskie

mazowieckie

wielkopolskie

B 0,814 i wiecej (M)
M 0,702 - 0,814 (M,)
[ 0,590 - 0,702 (M,)
[ ] 0,590 i mniej (M,



Kartogram 7. INFRASTRUKTURA SOCJALNA, KULTURA, EDUKACJA

pomorskie

warminsko-
-mazurskie

zachodnio-
pomorskie

kujawsko- podlaskie

-pomorskie

wielkopolskie mazowieckie

todzkie

dolnoslgskie ; lubelskie
opolskie 6

N 0,845 i wiecej (M) podkarpackie
[ 0,793 - 0,845 (M,)
[ 0,741-0,793 (M,)
(10,741 i mniej (M,))

matopolskie

Kartogram 8. BEZPIECZENSTWO PUBLICZNE, WARUNKI SPOLECZNE

pomorskie

warminsko-
-mazurskie

zachodnio-
pomorskie

kujawsko-

-pomorskie
wielkopolskie
dolnoslgskie
B 0,901 i wiecej (M)
[ 0,837 - 0,901 (M,)

[]0,773-0,837 (\,)
[ 10,773 i mniej (M,))

mazowieckie




Kartogram 9. WSKAZNII_( SYNTETYCZNY POZIOMU
ZYCIA LUDNOSCI

pomorskie

warminsko-
-mazurskie

zachodnio-
pomorskie

kujawsko- podlaskie

-pomorskie

_ _ mazowieckie
wielkopolskie

dolnoslgskie

Swietokrzyskie

opolskie
NERN]

: podkarpackie
matopolskie

M 0,764 i wiecej (M)
M 0,705 - 0,764 (\,)
[]0,646 - 0,705 (M,)
[] 0,646 i mniej (M,)



WSKAZNII_( SYNTETYCZNY POZIOMU
ZYCIA LUDNOSCI

Mazowieckie

Slaskie

Pomorskie

Matopolskie

Wielkopolskie

Podlaskie

Dolnoslgskie

t6dzkie 0,660

Opolskie

Zachodniopomorskie

Lubuskie

Kujawsko-pomorskie

Podkarpackie

Lubelskie

Warminsko-mazurskie

Swietokrzyskie

0,000 0,100 0,200 0,300 0,400 0,500 0,600 0,700 0,800 0,900



3. WARUNKI ZYCIA LUDNOSCI W WOJ. LODZKIM NA TLE
INNYCH WOJEWODZTW — WYBRANE WSKAZNIKI W 2008 R.

Ludnos¢™
. ., iek
. Uzytki rolne® Ludno$¢® Wowiekl
Powierz- N ,,a . nieproduk-
. chnia® w % Ludnos¢ w miastach cyjnym na
WYSZCZEGOL- 2 powierzchni na 1 km? w % ogotu .
NIENIE w km o > 100 oséb
ogolnej ludnosci .
w wieku pro-

dukcyjnym
ranga ranga ranga ranga ranga
POLSKA. ..o 312679 X 51,7 X 122 X 61,1 X 55 X
Dolnoélaskie.............. 19947 7 48,9 8 144 4 70,5 2 52 1
Kujawsko-pomorskie 17972 10 60,9 14 115 8 60,9 8 55 8
Lubelskie................... 25122 3 63,3 16 86 12 46,5 14 59 15
Lubuskie...........ccvee.n. 13988 13 36,0 2 72 14 63,7 7 52 1
LédzKkie..................... 18219 9 62,0 15 140 5 64,3 6 56 10
Matopolskie............... 15183 12 47,6 7 217 2 49,2 13 58 12
Mazowieckie............. 35558 1 58,3 11 146 3 64,6 5 57 11
Opolskie.........ocun.e... 9412 16 59,8 13 110 10 52,4 12 53 4
Podkarpackie............. 17845 11 434 6 118 7 40,9 16 58 12
Podlaskie................... 20187 6 55,9 10 59 16 59,6 10 59 15
Pomorskie ................. 18310 8 41,5 3 121 6 66,5 4 55 8
Slaskie....covveeerennn 12334 14 35,9 1 377 1 78,2 1 53 4
Swiqtokrzyskie .......... 11710 15 50,2 9 109 11 45,3 15 58 12
Warminsko-mazurskie| 24173 4 42,2 4 59 15 59,9 9 54 6
Wielkopolskie ........... 29827 2 59,6 12 114 9 56,4 11 54 6
Zachodniopomorskie 22892 5 431 5 74 13 68,8 3 52 1

a Stan w dniu 31 XII. b Wedlug ewidencji geodezyjnej; obszar ladowy (facznie z wodami $rédladowymi)
oraz czg$¢ morskich wod wewngtrznych. ¢ Stan w czerwcu; wedhug siedziby uzytkownika gospodarstwa.
d W wieku zdolno$ci do pracy; jako granice wieku zdolnoSci do pracy przyjeto dla mezczyzn
18-64 lata, dla kobiet 18-59 Iat.

U w a g a. Wszystkim cechom przyporzadkowano rangi okreslajace miejsce wojewddztwa w Polsce z punktu
widzenia wartos$ci cechy i charakteru badanego zjawiska.
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Ludno$¢® Ludno$¢®
w wieku w wieku 65 Kobiety Malzenstwa Rozwody
WYSZCZEGOL- | ponizej 25 lat | lat i wigcej na 100 na 1000 na 1000
NIENIE w % ogbéhu w % ogohu mezezyzn ludnosci ludnosci
ludnosci ludnosci
ranga ranga ranga ranga ranga
POLSKA ......cccceuee 30,2 X 13,5 X 107,1 X 6,8 X 1,7 X
Dolnoslaskie............. 28,4 14 13,5 8 108,7 14 6,6 11 2,2 14
Kujawsko-pomorskie 31,2 8 12,6 6 107.,4 12 7,1 3 1,7 7
Lubelskie................... 31,6 4 14,3 12 106,5 10 6,8 6 0,9 1
Lubuskie.......ccccceeene 31,0 9 11,8 1 106,3 8 6,9 5 2,2 14
Eédzkie .................... 279 16 150 16| 1102 16 64| 15 1,7 7
Maltopolskie.............. 31,6 4 13,5 8 106,4 9 6,7 8 1,3 4
Mazowieckie ............ 28,9 12 14,5 13 109,0 15 6,5 14 1,8 10
Opolskie .......cceeue.ee 28,9 12 14,2 11 107,0 11 6,0 16 1,6 6
Podkarpackie............. 32,9 1 13,0 7 104,6 1 6,6 11 1,1 3
Podlaskie .................. 31,5 7 14,8 14 105,3 3 6,6 11 1,5 5
Pomorskie................. 31,7 3 12,2 4 105,9 5 72 2 1,9 11
Slaskie ....oovverreennn. 28,2 15 14,0 10 107,4 12 6,7 8 2,1 13
Swigtokrzyskie ......... 29,9 11 14,8 14 105,4 4 6,7 8 1,0 2
Warminsko-mazurskie 32,9 1 11,8 1 105,2 2 7,0 4 2,0 12
Wielkopolskie........... 31,6 4 11,9 3 106,2 7 7,3 1 1,7 7
Zachodniopomorskie 30,1 10 12,3 5 106,1 6 6,8 6 2,2 14

a Stan w dniu 31 XII.
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Zgony

WYSZCZEGOL- Urcz)d\j]e;nia Zgony niemowlat Urodzenia Przyrost
NIENIE nayl 000 na IOQQ na 1009 Zywe naturalny n'a.
ludnosci ludnosci 1‘1rodzen na 1 zgon 1000 ludnosci

zywych

ranga ranga ranga ranga ranga
POLSKA ....ccoceceennee 10,9 X 10,0 X 5,6 x| 1,093 X 0,9 X
Dolnoélaskie.............. 10,4 11 10,6 13 7,4 16 0,980 12 -0,2 11
Kujawsko-pomorskie 11,3 4 9,7 8 5,8 12 1,161 7 1,6 7
Lubelskie.................. 10,6 9 10,8 14 6,4 14 0,982 11 -0,2 11
Lubuskie.......c.ccccen.. 11,2 7 9,5 6 5,4 8 1,186 6 1,8 6
EédzKie .................... 1000 13 123 16 53 6| 0810 16 23 16
Matopolskie.............. 11,3 4 9,1 4 49 2 1,240 4 22 4
Mazowieckie ............ 11,3 4 10,3 11 4,9 2 1,103 9 1,1 8
Opolskie ......coeueuenee 8,9 16 9,5 6 5,9 13 0,936 14 -0,6 14
Podkarpackie............ 10,6 9 8,7 1 5,4 8 1,219 5 1,9 5
Podlaskie ........cc.c.... 10,0 13 9,7 8 53 6 1,026 10 0,3 10
Pomorskie................. 12,4 1 8,9 2 5,5 10 1,401 1 3,6 1
Slaski€ ...c.coeveerrenencne 10,1 12 10,3 11 6,8 15| 0,979 13 -0,2 11
Swietokrzyskie ........ 9.9 15 108 14 4,7 1| 0917 15 09| 15
Warminsko-mazurskie 11,4 3 9,0 3 5,1 4 1,275 3 2,5 3
Wielkopolskie........... 12,1 2 9,2 5 5,6 11 1,314 2 2.9 2
Zachodniopomorskie 10,8 8 9,7 8 5,1 4 1,115 8 1,1 8
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Przecigtne dalsze trwanie

Saldo

N mieracii Scieki Scieki
zycia noworodka graq przemystowe | przemystowe
wewngtrznych | . .
. . i komunalne | ikomunalne
: 1 ZAgTaNCZs o vszezane® | nieoczysz-
WYSZCZEGOL- nych na Oy 2C2dl yb
NIENIE ) o L obvt stat w % Sciekow czane
plci meskiej | plei zenskiej | P nayl 000 Y |wymagajacych| na 1 km’
. oczyszczania w dam’
ludnosci
ranga ranga ranga ranga ranga
POLSKA ......ccoeeueens 71,3 X 80,0 X -0,4 X 92,9 X 0,5 X
Dolnoslaskie.............. 70,4 14 79,0 14 -0,4 5 93,2 11 0,5 10
Kujawsko-pomorskie 71,0 9 79,6 11 -0,8 8 100,0 1 0,0 1
Lubelskie.................... 70,2 15 80,5 6 -2,0 14 97,3 5 0,1 3
Lubuskie.................... 70,5 13 79,3 13 -0,7 6 95,0 9 0,1 3
Lédzkie...................... 69,1 16 78,9 15 -0,7 6 92,7 12 0,5 10
Matopolskie............... 72,9 2 80,9 3 0,7 2 98.9 3 0,2 7
Mazowieckie ............. 71,7 7 80,6 5 2,2 1 87,6 14 0,8 14
Opolskie .................... 71,9 5 80,0 7 -3,2 16 96,8 6 0,3 9
Podkarpackie.............. 73,1 1 81,3 2 -1,1 10 95,2 8 0,2 7
Podlaskie ................... 72,0 4 81,4 1 -1,4 11 99,7 2 0,0 1
Pomorskie.................. 72,1 3 79,9 8 0,6 3 90,0 13 0,8 14
Slaskie .......ovvverenan 70,9 10 78,9 16 -1,5 12 85,0 15 4,4 16
Swigtokrzyskie .......... 71,2 8 80,7 4 -1,8 13 84,3 16 0,7 12
Warminsko-mazurskie 70,6 11 79,8 10 -2,2 15 95,6 7 0,1 3
Wielkopolskie............ 71,8 6 79,9 8 0,3 4 97,9 4 0,1 3
Zachodniopomorskie 70,6 11 79,6 11

a Odprowadzone do wod lub do ziemi. b Wymagajace oczyszczania.
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Emisja przemystowych

gy | e ot | SR
przez ' ogdlnej w tonach wytworzonych wy‘Fworzone
WYSZCZEGOL- | oczyszczalnie pylowych w ciagu roku
NIENIE sciekow zanieczyszczen| na 1 km’
e | P | GO | T | e
ranga ranga ranga ranga ranga
POLSKA .....ccoceviene 63,1 X 0,2 X 5,7 X 99,6 X 367,6 X
Dolnoslaskie............. 76,0 2 0,3 10 4,4 9 99,7 4| 16914 15
Kujawsko-pomorskie 69,7 5 0,3 10 3,3 8 99,0 10 124.5 6
Lubelskie................... 52,1 15 0,1 1 1,3 4 99,0 10 177,1 9
Lubuskie.......cc.ce.e.... 68,4 6 0,1 1 2,1 7 98,5 14 50,5 3
Lodzkie.................... 65,8 7 0.4 14 7,9 14 99,8 2 211,7 12
Matopolskie.............. 54,4 13 0,4 14 10,3 15 99,4 7 563,5 14
Mazowieckie ............ 49,2 16 0,2 6 4,4 9 99,6 5 194,7 11
Opolskie ......cccceveeuee 62,7 10 0,3 10 6,4 12 99,9 1 90,2 5
Podkarpackie............. 59,8 12 0,1 1 1,2 3 98,7 13 60,8 4
Podlaskie .................. 63,7 9 0,1 1 0,6 2 98,4 15 41,5 2
Pomorskie................. 80,7 1 0,2 6 1,9 5 98,9 12 135,9 7
Slaskie .....ccccoevrernenne. 70,0 4 1,1 16 56,4 16 99,6 51 2862,1 16
Swigtokrzyskie ......... 52,4 14 0,3 10 7,2 13 99,8 2 182,3 10
Warminsko-mazurskie 72,2 3 0,1 1 0,4 1 98,4 15 34,7 1
Wielkopolskie........... 63,9 8 0,2 6 5,4 11 99,4 7 167,1 8
Zachodniopomorskie 60,1 11 0,2 6 1,9 5 99,4 7 260,0 13

a Stan w dniu 31 XII. b Z zaktadow szczegodlnie uciazliwych dla czysto$ci powietrza. ¢ Z wylaczeniem

odpadéw komunalnych.
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Powierzchnia

, Parki, .
0 szczegblnych Larkl Pracujacy®
zielence . ¢

walorach . Pracujacy na 1000

. . ..a . 1 tereny , , .

, Lesistos¢ przyrodniczych Zieleni osicd- ogodtem ludnosci

WYSZCZEGOL- w % prawnie lowei na na 1000 w wieku
NIENIE chroniona® ywej na ludnosci produkcyjnym

o . 1 mieszkanca
w % powierz- 2
S W m
chni ogodlne;j

ranga ranga ranga ranga ranga
POLSKA .....cceoveeee 29,0 X 323 X 14,8 X 359,5 X 557,6 X
Dolnoslaskie............. 29,5 8 18,0 16 17,0 5 351,0 8 5325 9
Kujawsko-pomorskie 23,3 13 32,0 7 15,9 8 3433 8 531,0 10
Lubelskie ........c..c..... 22,6 14 22,7 12 13,9 11 355,9 5 565,9 5
Lubuskie......c.cccceeuee. 48,9 1 38,8 5 19,2 3 3153 13 478,8 13
Lédzkie.................... 21,0 16 18,8 15 15,2 9 380,7 3 595,4 3
Matopolskie.............. 28,5 9 52,1 2 10,3 13 341,0 10 537,0 7
Mazowieckie ............ 22,4 15 29,6 10 11,0 12 4328 1 678,6 1
Opolskie ........ccueenenne 26,5 11 27,2 11 19,2 3 311,2 15 474,5 15
Podkarpackie............. 37,0 2 445 4 7,7 16 329,0 12 518,1 11
Podlaskie .................. 30,3 6 32,0 7 9,3 15 351,5 6 5574 6
Pomorskie................. 36,0 3 32,6 6 15,1 10 331,7 11 513,6 12
Slaskie ........ccccovenen. 31,7 5 22,1 13 20,3 2 351,5 7 536,6 8
Swigtokrzyskie ......... 27,9 10 63,9 1 9,9 14 368,4 4 581,4 4
Warminsko-mazurskie 30,3 6 46,3 3 22,7 1 298,8 16 459,6 16
Wielkopolskie........... 25,6 12 31,6 9 16,3 6 392,0 2 603,5 2
Zachodniopomorskie 35,0 4 21,5 14 16,2 7 3144 14 477,0 14

a Stan w dniu 31 XII. b Lacznie z obiektami utworzonymi na mocy uchwat rad gmin, bez obszaréw sieci
Natura 2000. ¢ Wedtug faktycznego miejsca pracy.

48



Pracujacy® w sektorach ekonomicznych - z liczby ogdétem w %

Wspotczynnik
, ] aktywnosci
WYSZCZEGOL- rolnictwo, zawodowej"
NIENIE towiectwo przemyst ustugi ustugi w %
i le$nictwo; | i budownictwo | rynkowe nierynkowe
rybactwo

ranga ranga ranga ranga ranga

POLSKA .......ccceee. 15,6 X 28,7 X 38,3 X 17,4 X 54,2 X
Dolno$laskie.............. 7,4 2 32,6 4 41,9 3 18,1 9 52,9 9
Kujawsko-pomorskie 16,7 11 30,3 7 35,2 9 17,8 10 52,4 11
Lubelskie.................. 36,2 16 18,5 16 26,8 16 18,5 5 55,2 4
Lubuskie........ccocuee. 8,7 4 333 2 38,7 6 19,3 3 52,4 11
Lédzkie..................... 19,9 12 29,9 8 33,9 12 16,3 13 55,3 3
Matopolskie.............. 16,4 10 27,3 12 38,0 7 18,3 7 53,6 8
Mazowieckie ............ 14,2 6 21,4 14 48,4 1 16,0 15 58,9 1
Opolskie .........cc....... 15,5 7 31,0 6 34,7 10 18,8 4 51,2 15
Podkarpackie............. 23,0 13 28,5 10 30,2 13 18,3 7 54,7 6
Podlaskie .................. 33,2 15 20,3 15 28,7 15 17,8 10 54,6 7
Pomorskie................. 8.4 3 31,3 5 41,8 4 18,5 5 52,7 10
Slaskie ......ccevvvennennen. 43 1 38,3 1 40,5 5 16,9 12 51,7 13
Swigtokrzyskie ......... 30,6 14 23,8 13 29,4 14 16,2 14 56,6 2
Warminsko-mazurskie 15,9 9 29,7 9 34,0 11 20,4 1 51,3 14
Wielkopolskie........... 15,8 8 32,8 3 36,5 8 14,9 16 55,0 5
Zachodniopomorskie 8,7 4 27,9 11 43,3 2 20,1 2 50,4 16

a Stan w dniu 31 XII; wedtug faktycznego miejsca pracy. b Dane $rednioroczne, wedtug BAEL.
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Zatrudnieni
w warunkach

. . zagrozenia Bezrobotni Stopa Stopa
Wskaznik . . . . .
, wypadko czynnikami | zarejestrowa- | bezrobocia bezrobocia
WYSZCZEGOL- \};I:)s’cia szkodliwymi ni na 1000 rejestrowa- wedlug
NIENIE dla zdrowia | pracujacych® | nego‘w % BAEL!
na 1000 zat-
rudnionych”

ranga ranga ranga ranga ranga
POLSKA .................. 8,96 X 65,5 X 107 X 9,5 X 7,1 X
Dolnoslaskie............. 11,47 15 80,6 13 113 9 10,0 9 9,1 14
Kujawsko-pomorskie 9,62 9 66,8 5 155 12 13,3 13 9,1 14
Lubelskie.................. 7,65 3 71,5 9 132 10 11,2 10 8,8 12
Lubuskie........ccoenee.e. 11,12 14 78,3 12 146 11 12,5 11 6,5 6
Lédzkie.................... 8,61 6 42,4 2 102 6 9,2 6 6,7 9
Matopolskie.............. 6,75 2 49,1 4 87 4 7,5 4 6,2 4
Mazowieckie ............ 6,71 1 28,9 1 79 3 7,3 3 6,0 2
Opolskie ........ccueeuenee 9,85 11 83,3 14 111 8 9,8 8 6,6 7
Podkarpackie............. 8,13 4 71,0 7 167 15 13,0 12 8,2 11
Podlaskie .................. 9,44 7 444 3 109 7 9,7 7 6,4 5
Pomorskie................. 9,57 8 71,4 8 92 5 8,4 5 5,5 1
Slaskie .....coovvveenae. 9,74 10 94,9 15 75 2 6,9 2 6,6 7
Swietokrzyskie ......... 8,31 5 76,7 11 166 14 13,7 15 8,8 12
Warminsko-mazurskie 11,66 16 67,3 6 205 16 16,8 16 7,5 10
Wielkopolskie........... 10,54 13 73,1 10 69 1 6,4 1 6,1 3
Zachodniopomorskie 9,94 12 100,7 16 155 12 13,3 13 9,6 16

a Poza gospodarstwami indywidualnymi w rolnictwie. b Liczeni tylko jeden raz, w grupie czynnika
przewazajacego (zagrozenia zwigzane ze $rodowiskiem pracy); dane dotycza podmiotéw, w ktérych liczba
pracujacych przekracza 9 oséb. ¢ Stan w dniu 31 XII. d Patrz uwagi metodyczne.
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Bezrobotni zarejestrowani® - z liczby ogdtem w %

Stopa
WYSZCZEGOL- | ovodit | eku pozostajacy
NIENIE %ggo ab 24 lata giotychgzas z Wyksz‘falce- ij_pyaq}'f
i mnicj niepracujacy |niem wyzszym 1Zre(J) 1inz

ranga ranga ranga ranga ranga
POLSKA .....cccceoenee. 4.8 X 20,7 x| 223 X 8,5 X 34,0 X
Dolno$laskie.............. 4,7 7 17,4 1 17,0 2 7,4 6 29,2 5
Kujawsko-pomorskie 7.3 14 21,6 10 19,3 5 5,5 1 35,2 12
Lubelskie .........c.c...... 6,4 11 24,0 15 33,8 16 11,2 16 39,9 13
Lubuskie.......c.ccceuene. 5,7 10 20,1 6| 20,1 7 6,0 2 26,8 2
Lédzkie .................... 4,6 6 17,8 2 17,1 3 8,6 8 333 10
Matopolskie.............. 3,5 3 25,8 16| 243 12 10,1 14 34,1 11
Mazowieckie ............ 4,0 5 18,3 4 239 11 9,0 10 40,8 15
Opolskie .....ccoeueuenee 4,7 7 20,4 7 19,7 6 7,4 6 26,5 1
Podkarpackie............. 7,2 13 22,7 13 27,1 14 9,2 11 39,9 13
Podlaskie ................. 4,9 9 22,0 12| 263 13 10,0 13 32,6 9
Pomorskie................. 3,8 4 21,7 11 16,2 1 7,2 5 28,1 4
Slaskie ...vvrveririan. 33 2 18,0 3l 217 10 9,9 12 30,0 6
Swigtokrzyskie ......... 8,1 15 20,9 9| 274 15 10,4 15 432 16
Warminsko-mazurskie 8,5 16 20,8 8 20,3 8 6,2 3 31,5 8
Wielkopolskie........... 2,8 1 23,9 14 18,6 4 8,7 9 26,9 3
Zachodniopomorskie 6,8 12 18,4 5 20,8 9 6,6 4 30,6 7

a Stan w dniu 31 XII. b W % og6tu ludnos$ci aktywnej zawodowo.
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Bezrobotni zarejestrowani®

pozostajacy bez pracy dtuzej niz 1 rok Wskaznik
wedtug wieku w % Liczba ksztalcenia
WYSZCZEGOL- bezrobotnych® na ustawiczne%o
NIENIE 24 lata 253 1 oferte pracy dor\?vsg;ch
i mniej
ranga ranga ranga ranga
POLSKA .....ccccovveee. 9,9 X 26,1 X 49 X 4,7 X
Dolnoélaskie.............. 6,6 1 22,5 1 25 3 5,0 4
Kujawsko-pomorskie 10,3 9 28,3 14 107 11 43 10
Lubelskie ......cc.o........ 12,1 15 29,6 16 178 14 4.8 5
Lubuskie........ccccuee... 10,5 11 25,8 7 52 6 4,0 13
Lédzkie.................... 7,9 3 23,0 3 47 5 3,1 15
Matopolskie.............. 12,6 16 25,8 7 52 6 4.4 8
Mazowieckie ............ 9,2 4 26,0 10 64 9 7,2 1
Opolskie .....coeueeee 9,6 6 24,5 5 20 2 5,1 3
Podkarpackie............ 10,4 10 28,2 13 176 13 2.9 16
Podlaskie .................. 10,1 7 23,5 4 168 12 4,7 6
Pomorskie................. 11,5 14 25,7 6 32 4 4.5 7
Slaskie ...cocoverererernnnes 6,8 2 22,8 2 16 1 43 10
Swigtokrzyskie ......... 10,1 7 28,6 15 178 14 3,9 14
Warminsko-mazurskie 11,2 12 26,1 11 327 16 4.4 8
Wielkopolskie........... 11,4 13 27,6 12 52 6 4,1 12
Zachodniopomorskie 9,5 5 25,8 7 77 10 5,5 2

a Stan w dniu 31 XII. b Udziat os6b w wieku 25-64 lata uczacych si¢ i doszkalajacych si¢ w ludnosci ogdtem
w tej samej grupie wieku (w okresie czterech tygodni przed badaniem).

52



Bierni zawodowo? wedtug przyczyn w tys.

WYSZCZEGOL odjeta obowiazki |2 FPANC o ekonanie
" | zpowodu pocie & wszystkie prze: .
NIENIE nauka, rodzinne 0 niemoz-
choroby, . L znane .
. emerytura | uzupehlia- | i zwiazane e, nosci
niepetno- . mozliwosci L
L nie z prowadze- . znalezienia
sprawnosci . o poszukiwa-
kwalifikacji | niem domu . pracy
nia pracy

ranga ranga ranga ranga ranga ranga
POLSKA .....cccoveie 2383 x| 5980 x| 3366 x| 1588 x| 176 x| 238 X
Dolno$laskie............. 199 13| 468 12| 244 11} 141 14 6 7 16 12
Kujawsko-pomorskie 124 70 288 9 172 7 76 8 13 11 19 14
Lubelskie ................. 176 11 354 10| 221 10 72 6 6 9 11 7
Lubuskie................... 76 4] 148 1 92 2 46 2 15 2 10 4
Lodzkie.................... 173 10, 551 14| 250 12 93 10 16 4 17 13
Matopolskie.............. 253 14| 491 13| 297 14| 116 11 0 12 14 10
Mazowieckie ............ 268 15 829 16| 425 16| 204 15 24 14 38 16
Opolskie ......cccoeueenee 44 1 180 2 82 1 46 2 5 10 8 3
Podkarpackie............. 139 9 276 71 219 9 85 9 11 15 13 8
Podlaskie .................. 57 2| 216 3] 114 3 32 1 0 3 5 1
Pomorskie................. 133 8 279 8| 177 8| 116 11 7 16 10 4
Slaskie ....o.ovverveennn. 271 16| 760 15 398 15 241 16 18 17 33 15
Swigtokrzyskie ......... 70 3] 222 4 121 4| 46 2 9 5 7 2
Warminsko-mazurskie 97 5| 226 51 139 6 61 5 12 6 14 10
Wielkopolskie........... 185 12| 450 11 281 13| 137 13 13 13 13 8
Zachodniopomorskie 118 6| 241 6| 132 5 74 7 14 8 10 4

a Dane srednioroczne, wedlug BAEL.
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Przecigtny Przecigtne
Przecietne Przecigtna miesigczny dochdd miesieczne
miesi¢czne miesi¢czna rozporzadzalny wydatki

WYSZCZEGOL- wynagrodzenie emerytura na 1 osobg na 1 osobg
NIENIE brutto i renta brutto® | w gospodarstwach | w gospodarstwach

w zt w zt domowych domowych

w zt w zt
ranga ranga ranga ranga

POLSKA .......ccceee. 2942,17 X 1418,65 X 1045,52 X 904,27 X
Dolnoslaskie............. 2923,58 4 1394,21 3 1118,57 2 957,67 3
Kujawsko-pomorskie 252793 13 1260,89 10 949,94 12 798,05 14
Lubelskie................... 2603,71 10 1204,43 15 880,62 14 810,70 11
Lubuskie................... 2498,00 14 1240,23 12 1058,86 5 934,38 4
LodzKie ................... 2555,73 1] 127881 9|  1013,36 9 922,37 5
Matopolskie.............. 2712,31 5 1326,26 6 1000,74 10 889,44 7
Mazowieckie ............ 3771,71 1 1402,72 2 1336,46 1 1147,27 1
Opolskie ......ccccouennee. 2667,92 7 1344,35 5 1080,08 4 1016,23 2
Podkarpackie............. 2489,98 15 1166,82 16 791,27 16 742,66 16
Podlaskie .................. 2610,21 9 1243.,44 11 935,48 13 802,83 13
Pomorskie................. 2928,24 3 1364,96 4 1102,19 3 916,80 6
Slaskie ......ccevvveevennen. 3020,68 2 1722,98 1 1041,08 7 888,58 8
Swigtokrzyskie ......... 2548.,80 12 1225,89 14 878,18 15 746,54 15
Warminsko-mazurskie 2474,26 16 1233,90 13 979,06 11 809,32 12
Wielkopolskie........... 2693,11 6 1298,46 8 1018,51 8 839,56 10
Zachodniopomorskie 2630,07 8 1323,76 7 1048,91 6 873,54 9

a Z pozarolniczego systemu ubezpieczen.
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Przecigtne miesigczne wydatki na 1 osobg¢ w gospodarstwach domowych

w % ogo6tu wydatkow
WYSZCZEGOL- uzytkowanie . L, napoje
NIENIE mieszkania ZYyWnos¢ alkoholowe rekreacja .
i nosniki ! napoje i wyroby i kultura edukacja
energii bezalkoholowe tytoniowe

ranga ranga ranga ranga ranga
POLSKA .....ccoueeee. 18,9 X 25,6 X 2,6 X 7.9 X 1,2 X
Dolnoslaskie............. 19,6 6 24,1 14 2,8 10 8,2 4 1,2 7
Kujawsko-pomorskie 19,2 8 27,0 6 3,0 14 7,9 6 1,2 7
Lubelskie.......cc.c...... 17,8 13 25,9 8 2,4 4 6,8 14 0,9 15
Lubuskie.......cccoeene.. 19,9 3 25,7 10 2,7 7 7,5 10 0,9 15
Lédzkie.................... 18,7 10 25,0 13 2,8 10 7,7 9 1,3 3
Matopolskie............... 19,3 7 25,9 8 2,3 3 7,8 7 1,2 7
Mazowieckie ............ 17,5 14 22,4 16 2.5 6 9,4 1 1,7 1
Opolskie ......cccvevnnee. 17,2 15 23,4 15 3,0 14 8,3 2 1,1 10
Podkarpackie............. 16,9 16 28,6 3 2,0 1 6,5 15 1,1 10
Podlaskie .................. 18,3 11 28,7 2 2,4 4 6,9 13 1,1 10
Pomorskie................. 17,9 12 25,6 12 2,7 7 8,3 2 1,3 3
Slaskie ...c.covrererenenee 21,0 1 25,7 10 2,7 7 8,0 5 1,0 14
Swietokrzyskie ......... 20,1 2 29,9 1 2,2 2 6,1 16 1,3 3
Warminsko-mazurskie 19,9 3 28,0 4 2,9 13 7,1 12 1,4 2
Wielkopolskie........... 19,2 8 27,2 5 2,8 10 7,5 10 1,3 3
Zachodniopomorskie 19,7 5 26,8 7 3,1 16 7,8 7 1,1 10
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Przecigtna liczba osob w gospodarstwach domowych
wedtug gtdéwnego zrodta utrzymania

pobierajacy
WYSZCZEGOL- $wiadczenia
NIENIE ogolem pracujacy z ubezpieczen pozostajqcy na
spotecznych utrzymaniu
1 pomocy
spotecznej ogdtem
ranga ranga ranga ranga
POLSKA .....cceouenee. 2,94 X 1,16 X 0,82 X 0,89 X
Dolnoélaskie.............. 2,73 16 1,06 12 0,81 5 0,78 3
Kujawsko-pomorskie 3,06 8 1,21 4 0,84 10 0,93 9
Lubelskie .................. 3,08 5 1,18 7 0,92 13 0,93 9
Lubuskie................... 2,83 10 1,04 15 0,92 13 0,79 5
Lédzkie.................... 2,77 13 1,16 11 0,81 5 0,74 1
Matopolskie.............. 3,11 4 1,21 4 0,85 11 0,99 12
Mazowieckie ............ 2,78 12 1,21 4 0,72 1 0,78 3
Opolskie ........ccueeneee 2,84 9 1,18 7 0,83 8 0,76 2
Podkarpackie............ 3,40 1 1,27 2 1,01 16 1,07 16
Podlaskie .................. 3,07 7 1,18 7 0,83 8 0,99 12
Pomorskie................. 3,08 5 1,22 3 0,74 2 1,04 15
Slaskie .......cocovrvnnn. 2,75 14 1,06 12 0,75 4 0,89 8
Swigtokrzyskie ......... 3,19 2 1,18 7 0,96 15 1,02 14
Warminsko-mazurskie 2,74 15 1,04 15 0,74 2 0,88 7
Wielkopolskie........... 3,16 3 1,30 1 0,85 11 0,96 11
Zachodniopomorskie 2,83 10 1,05 14 0,82 7 0,87 6
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Przecigtne miesigczne spozycie wybranych artykutow zywnosciowych
na 1 osobg
WYSZCZEGOL- | pieczywo
NIENIE i produkty migso ryby? mleko” owoce warzywa
zbozowe w kg w kg wl w kg w kg
w kg
ranga ranga ranga ranga ranga ranga
POLSKA ...t 7,42 x| 5,60 x| 0,47 x| 3,64 x| 3,59 x| 10,51 X
Dolnoslaskie............. 6,93 15| 5,23 15| 0,43 12| 3,43 12| 3,44 11} 10,35 12
Kujawsko-pomorskie 7,24 10| 5,61 8| 0,47 71 3,63 9] 3,25 151 9,92 13
Lubelskie .........c........ 7,82 4/ 5,53 10| 043 12| 3,96 5 337 13| 11,20 4
Lubuskie.......c.ccceue... 7,43 70 6,02 3| 0,54 4| 3,87 8 3,89 2| 10,76 9
Eédzkie .................... 7,87 3| 6,01 5| 047 7| 3,18 15| 3,84 3| 11,32 2
Matopolskie............... 7,49 6| 5,24 13| 0,44 10| 4,08 3| 3,66 6| 10,43 11
Mazowieckie ............ 7,38 8 5,61 8l 0,50 5| 3,56 11| 4,14 1} 10,72 10
Opolskie .....c.ocennnee 7,20 11| 5,24 13| 0,44 10] 3,30 13| 3,79 4| 10,88 7
Podkarpackie............. 8,19 2| 4,98 16| 0,37 16| 4,82 1| 3,29 14| 11,28 3
Podlaskie ................. 7,04 14| 6,65 1| 0,60 1| 442 2| 3,74 5| 10,98 6
Pomorskie................. 6,49 16| 5,35 12| 0,43 12| 391 6| 3,52 10| 9,66 15
Slaskie .......ccorvennene. 7,15 12| 5,42 11| 0,55 3| 2,94 16| 3,25 15| 9,34 16
Swigtokrzyskie ......... 9,27 1| 6,27 2| 0,38 15| 4,02 4| 3,57 8| 12,58 1
Warminsko-mazurskie 7,35 9] 6,02 31 0,60 1] 3,88 71 3,64 7| 11,06 5
Wielkopolskie........... 7,52 51 5,75 71 045 9] 3,25 14| 3,53 9/ 9,76 14
Zachodniopomorskie 7,07 13| 5,96 6| 048 6| 3,59 10| 3,41 12| 10,88 7
a Bez marynat, przetworé6w ze zwierzat morskich 1 slodkowodnych, wyrobéw garmazeryjnych

i panierowanych. b Bez zageszczonego i w proszku.
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Gospodarstwa domowe w % ogotu gospodarstw Wskaznik
domowych wyposazone® w: zagrozenia
ubdstwem po
. uwzglednieniu
WYSZCZEGOL- hod komputer K w dochodach
NIENIE samocho z dostgpem Zmywar Q transferow
osobowy do Internetu do naczyh spotecznych®™
w % o0s6b
ranga ranga ranga ranga
POLSKA .................. 54,7 X 45,7 X 9,6 X 17 X
Dolnoslaskie.............. 48,7 14 46,4 5 11,8 4 15 4
Kujawsko-pomorskie 53,2 12 43,1 10 7,7 12 17 8
Lubelskie.................. 57,1 5 36,4 15 6,3 14 28 16
Lubuskie........ccoe.ee..e. 56,4 6 45,8 7 8,5 10 18 10
Lédzkie.................... 51,8 13 40,6 13 6,9 13 18 10
Matopolskie.............. 57,7 4 51,0 3 9,1 7 15 4
Mazowieckie ............ 55,6 7 494 4 12,5 3 12 1
Opolskie ......cccueneee. 58,5 3 44,1 8 14,7 1 14 3
Podkarpackie............. 62,9 1 41,9 12 4.0 15 26 15
Podlaskie .................. 55,4 8 441 8 8,2 11 18 10
Pomorskie................. 54,1 10 53,0 1 13,8 2 17 8
S1askie ..vevverrreeeeren. 53,3 11 51,3 2 10,7 5 13 2
Swigtokrzyskie ......... 54,8 9 32,5 16 3,7 16 24 14
Warminsko-mazurskie 47,5 15 39,0 14 8,7 9 21 13
Wielkopolskie........... 61,2 2 429 11 9,3 6 16 6
Zachodniopomorskie 45,8 16 46,4 5 9,1 7 16 6

a Opracowano na podstawie stanu w koncu poszczegdlnych kwartatow. b Na podstawie EU-SILC
(europejskie badanie dochodow i warunkow zycia ludnosci) — stanowi podstawowe zrodto informacji
wykorzystywane do obliczania dla krajow cztonkowskich Unii Europejskiej wskaznikow w zakresie dochodow,
ubostwa i wykluczenia spotecznego. ¢ Patrz uwagi metodyczne.
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Wskaznik

Wskazniki zagrozenia ubostwem® Wskaznik
w % 0s0b w gospodarstwach domowych deprywacji braku
datkach o . . deprywacji
0 wydatkach ponizej materialnej S
. 0/ ot materialnej
WYSZCZEGOL- W % 0s0b W % 0s6b
NIENIE relatywna ustawowa w gospodar- .
minimum 4 . stwach w gospodar-
cazystencii granica granica a stwach
& ubdstwa ubdstwa domowych domowych?
ranga ranga ranga ranga ranga
POLSKA .................. 5,6 X 17,6 X 10,6 X 32 X 28 X
Dolnoslaskie............. 5,3 7 17,2 8 10,5 7 30 7 31 4
Kujawsko-pomorskie 7,5 12 22,9 12 14,9 14 32 8 23 12
Lubelskie................... 8,3 13 23,7 14 15,3 15 36 11 23 12
Lubuskie................... 3,8 3 11,8 2 7,0 2 41 16 26 9
Lédzkie..................... 4,6 4 14,1 4 7,5 4 34 9 24 10
Matopolskie.............. 4.6 4 15,9 5 9,2 5 36 11 24 10
Mazowieckie ............ 3,4 2 11,8 2 7,0 2 25 2 35 1
Opolskie ........covenenee 1,8 1 11,1 1 6,8 1 26 3 27 6
Podkarpackie............ 5,3 7 20,4 11 12,3 11 36 11 19 16
Podlaskie .................. 8,4 14 23,1 13 14,4 12 20 1 27 6
Pomorskie................. 6,3 11 18,2 9 10,9 9 28 5 32 2
Slaskie ......ccovveuveennen. 4,6 4 17,0 7 9,5 6 28 5 32 2
SWiQtokrzySkie ......... 11,3 16 27,1 16 18,0 16 37 15 20 14
Warminsko-mazurskie 9,4 15 24,5 15 14,7 13 35 10 20 14
Wielkopolskie........... 54 9 18,4 10 10,6 8 26 3 31 4
Zachodniopomorskie 5,7 10 16,4 6 11,7 10 36 11 27 6

a Patrz uwagi metodyczne.
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Odsetek gospodarstw domowych deklarujacych Odsetek 0séb

brak mozliwosci realizacji danej potrzeby w gospodarstwach
ze wzgledow finansowych domowych
. nieposiadajacy
WYSZCZEGOL- tygodniowy : L ogrzewanie ze wzgledow
NIENIE jedzenie migsa ; . g
wypoczynek lub ryb mieszkania finansowych
rodzinny RO odpowiednio samochodu
co drugi dzien
raz w roku do potrzeb
ranga ranga ranga ranga

POLSKA ....cocveviiinnn 63 X 21 X 20 X 17 X
Dolnoslaskie..................... 56 3 18 5 23 10 18 9
Kujawsko-pomorskie....... 71 12 15 2 17 4 19 11
Lubelskie ........cccccerenenenn. 71 12 26 12 17 4 19 11
Lubuskie.......cooeevreneee. 66 8 26 12 33 15 25 16
Lodzkie........................... 68 9 20 8 25 13 19 11
Matopolskie..........cc........ 69 10 27 14 23 10 16 6
Mazowieckie ................... 55 1 18 5 14 2 18 9
Opolskie ......ccvvevvevruennene 64 6 19 7 19 6 12 1
Podkarpackie.................... 77 16 31 16 22 9 13 2
Podlaskie ........cccccceveuenen 69 10 12 1 13 1 13 2
Pomorskie........cccccenunen. 61 4 17 4 19 6 17 7
Slaskie .....ccccoeeereveenennne 55 1 22 9 19 6 17 7
Swigtokrzyskie ................ 73 14 27 14 33 15 14 5
Warminsko-mazurskie..... 74 15 25 11 23 10 19 11
Wielkopolskie.................. 61 4 15 2 16 3 13 2
Zachodniopomorskie....... 65 7 23 10 29 14 21 15
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Przecigtna

’ miessz;r?i}(;wea Przeciqtn,a liczba Przecie;tr}a liczba p(:lv;;i;(z(;:vlizia
WYSZCZEGOL- na 1000 O.SOb . a OS(.)b a mieszkania®
NIENIE ludnodei na 1 mieszkanie na 1 izbg na 1 osobe
w m’
ranga ranga ranga ranga
POLSKA .....cccceenee. 344.8 X 2,9 X 0,78 X 24,2 X
Dolnos$laskie............. 3614 4 2,8 3 0,77 6 24,1 8
Kujawsko-pomorskie 331,8 10 3,0 9 0,82 14 22,0 15
Lubelskie ........c.c.c.... 3317 11 3,0 9 0,80 10 24,6 5
Lubuskie.......c.ccceuene. 340,5 7 2,9 6 0,77 6 23,6 10
E6dzKie .......ovooo.... 377.,6 1 2,7 1 0,76 5 24,9 4
Matopolskie.............. 3221 14 3,1 14 0,81 12 24,1 8
Mazowieckie ............ 3773 2 2,7 1 0,75 2 25,8 1
Opolskie ......ccceeeneee 327,5 13 3,1 14 0,75 2 253 2
Podkarpackie............. 292.8 16 3,4 16 0,86 16 22,9 14
Podlaskie .................. 3442 6 2,9 6 0,74 1 25,3 2
Pomorskie................. 339,0 8 3,0 9 0,79 9 23,4 12
Slaskie ..ocvveeeennnnn 365,9 3 2,7 1 0,75 2 24,6 5
Swigtokrzyskie ......... 330,1 12 3,0 9 0,83 15 23,5 11
Warminsko-mazurskie 332,1 9 3,0 9 0,81 12 21,8 16
Wielkopolskie........... 317,0 15 32 15 0,80 10 24.6 5
Zachodniopomorskie 349,7 5 2,9 6 0,77 6 233 13

a Stan w dniu 31 XII; na podstawie bilansu zasobow mieszkaniowych.
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Przecietna

powierzchnia
Mieszkania Mieszkania uzytkowa
oddane do oddane do 1 mieszkania
WYSZCZEGOL.- uzytkowania uzytkowania oddanego
NIENIE na 1000 na 1000 zawartych do uzytkowania
ludnosci matzenstw w budynkach
indywidualnych
w m?
ranga ranga ranga

POLSKA .................. 43 X 641 X 141,9 X
Dolnoslaskie............. 43 6 655 6 145,6 5
Kujawsko-pomorskie 3,7 10 520 10 140,8 9
Lubelskie.................. 3,4 11 500 11 137,6 13
Lubuskie................... 4,2 7 609 8 129,0 15
Lodzkie.................... 2,9 12 453 12 143,1 6
Matopolskie.............. 49 3 726 3 142.6 8
Mazowieckie ............ 7,3 1 1123 1 146,2 4
Opolskie ........ccveeenee 1,8 16 294 16 147,2 3
Podkarpackie ............ 2,7 13 407 13 137,7 12
Podlaskie .................. 42 7 634 7 157,8 1
Pomorskie................. 6,5 2 898 2 1382 11
S1askie ..veveevrreeeernnn. 2,6 14 393 14 149,5 2
Swigtokrzyskie ......... 2,1 15 311 15 132,4 14
Warminsko-mazurskie 4.8 4 683 4 123,2 16
Wielkopolskie........... 4.8 4 663 5 1394 10
Zachodniopomorskie 4,1 9 602 9 143,0 7
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Mieszkania w miastach® — Mieszkania na wsi® — Linie kolejowe
w % ogo6tu mieszkah — w % ogo6tu mieszkah — eksploatowane
) wyposazone w: wyposazone w : normalno-
WYSZCZEGOL- torowe”
NIENIE na 100 km?
wodociag lazienke wodociag tazienke w km
ranga ranga ranga ranga ranga
POLSKA ..o 98,5 X 92,2 X 88,9 X 75,8 X 6,4 X
Dolnoslaskie............. 99,1 6 89,1 15 94,1 6 80,6 8 8,8 3
Kujawsko-pomorskie 99,0 9 90,4 14 92,5 8 78,4 9 7,2 5
Lubelskie................... 97,4 14 92,6 10 79,4 16 60,3 16 4,1 15
Lubuskie.......cccceuce.... 99,1 6 91,5 11 93,8 7 82,4 6 6,9 6
Lédzkie.................... 96,2 16 86,2 16 83,8 12 65,0 13 5,8 10
Matopolskie.............. 98,3 10 95,1 1 91,1 9 82,3 7 7,3 4
Mazowieckie ............ 97,9 11 93,9 6 83,1 13 69,5 12 4,9 14
Opolskie ......ccccouennee. 99,3 4 93,3 7 95,7 3 86,4 2 9,2 2
Podkarpackie............. 97,8 13 94,6 3 87,8 11 77,4 10 53 11
Podlaskie .................. 97,9 11 94,2 5 79,6 15 62,7 14 3,8 16
Pomorskie................. 99,7 2 94,5 4 96,2 2 84,8 4 6,8 7
Slaskie .....o.covevvenenes 99,1 6 91,5 11 94,6 5 86,7 1 17,4 1
Swigtokrzyskie ......... 96,6 15 91,5 13 79,9 14 62,3 15 6,0 9
Warminsko-mazurskie 99,8 1 94,9 2 90,5 10 76,1 11 5,0 13
Wielkopolskie........... 99,3 4 93,2 9 94,9 4 83,3 5 6,6 8
Zachodniopomorskie 99,7 2 93,3 7 96,4 1 85,4 3 5,3 11

a Na podstawie bilansu zasoboéw mieszkaniowych. b Stan w dniu 31 XII.
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Ludno$¢”

w miastach
Drogi . . iwa-
rogi Drogi publiczne obstugiwa Samochody
publiczne . nych przez osobowe a
. o twardej . Motocykle
. o twardej nawierzehni® zaktady zarejestro- na 1000
WYSZCZEGOL- | pawierzchni® 1 10 tvs komunikacji wane® ludnodei

NIENIE na 100 km’ s miejskiej na 1000

ludnosci N . L

w km w % ogdhu ludnosci

ludnosci
miast

ranga ranga ranga ranga ranga
POLSKA ......cccceuee. 83,5 X 68,5 X 77,1 X 421,6 X 23,8 X
Dolno$laskie.............. 91,5 5 63,4 13 64,2 12 419,7 6 17,3 15
Kujawsko-pomorskie 81,3 9 70,6 9 74,3 9 410,4 8 30,9 2
Lubelskie .................. 74,9 11 87,0 3 62,7 13 382,8 13 27,5 7
Lubuskie.......c.cceu..... 58,2 13 80,6 6 50,5 15 436,7 4 29,5 3
Lodzkie.................... 94,5 4 67,6 12 90,1 2 412,1 7 25,1 9
Matopolskie.............. 149,0 2 68,6 11 84,8 3 407,6 10 21,7 11
Mazowieckie ............ 87,2 8 59,6 14 81,4 5 484,0 2 20,5 12
Opolskie ......ccccueneee. 89,3 6 81,4 5 43,9 16 448.5 3 17,9 14
Podkarpackie............. 80,9 10 69,0 10 79,2 6 372,0 14 35,9 1
Podlaskie .................. 56,3 15 95,3 2 76,9 8 365,9 16 23,8 10
Pomorskie................. 64,6 12 53,3 15 83,3 4 424.0 5 20,2 13
Slaskie ...vooonrreernneee. 164,5 1| 437 16| 93,6 1| 4088 9 17,1] 16
Swigtokrzyskie ......... 107,1 3 98,4 1 78,0 7 394,7 11 25,7 8
Warminsko-mazurskie 51,0 16 86,6 4 62,6 14 370,2 15 28,7 4
Wielkopolskie........... 87,9 7 77,1 8 68,1 11 4843 1 28,6 5
Zachodniopomorskie 57,5 14 77,8 7 68,6 10 383,8 12 27,8 6

a Stan w dniu 31 XII. b Na podstawie bilansow.
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Abonenci Telefonricznibia‘cza Liczba lpdnos'ci Lé?ka
. - .a gtéwne przypadajaca na 1 w szpitalach
WYSZCZEGOL- |telewizi kabloWeJ na 1000 placowke ogdlnych?
NIENIE na 1000 ludnosci ludnosci pocztowa® na 10 tys. ludnosci
ranga ranga ranga ranga

POLSKA .......cccc.e. 108,2 X 241,8 X 4513 X 48,1 X
Dolnoslaskie............. 97,9 11 272,0 2 4194 9 47,2 6
Kujawsko-pomorskie 114,2 9 2123 12 4344 10 449 11
Lubelskie .................. 87,3 12 210,9 13 3609 4 52,9 3
Lubuskie ......oooe......... 115,6 7 259,7 3 3444 1 44,1 13
Lodzkie.................... 136,5 3 234,0 8 5321 14 53,6 2
Matopolskie.............. 61,7 14 230,8 9 5168 13 44,2 12
Mazowieckie ............ 127,1 4 316,0 1 5955 16 46,6 9
Opolskie ......ccceeueuee 49,5 16 215,5 11 4020 7 43,1 14
Podkarpackie............. 56,1 15 201,3 16 4420 12 46,4 10
Podlaskie .................. 1154 8 2374 5 3589 3 51,4 4
Pomorskie................. 158,6 1 235,1 7 4395 11 39,3 16
Slaskie .......ccccovenen. 120,2 6 235,7 6 5714 15 58,0 1
Swietokrzyskie ........ 73,9 13 201,9 15 4093 8 49,0 5
Warminsko-mazurskie 124,4 5 202,3 14 3472 2 43,1 14
Wielkopolskie........... 109,5 10 230,8 9 3951 6 472 6
Zachodniopomorskie 136,6 2 240,1 4 3822 5 47,1 8

a Stan w dniu 31 XII. b Dane dotycza operatoréw telekomunikacyjnych sieci publiczne;j.
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Liczba ludnosci® na 1

WYSZCZEGOL- przychodnig, miejsce
NIENIE lekarza pielegniarke oérodgk apteke w domach
zdrowia pomocy
i poradni¢ spoteczne;j

ranga ranga ranga ranga ranga
POLSKA ......cccceueee 488 X 209 X 2568 X 3588 X 550 X
Dolnoslaskie............. 488 8 200 6 2714 12 3120 3 566 7
Kujawsko-pomorskie 552 12 221 10 3379 16 3961 13 498 3
Lubelskie .........ccc..... 424 2 183 1 2421 6 2730 1 532 6
Lubuskie.......ccccuenee 581 14 226 12 2414 5 3467 5 416 1
Lédzkie.................... 419 1 213 9 2175 3 2903 2 420 10
Matopolskie.............. 473 6 208 8 2521 8 3535 7 545 12
Mazowieckie ............ 438 3 206 7 2991 14 4370 16 618 16
Opolskie ......c.cceeeeee. 575 13 225 11 2726 13 3716 10 475 4
Podkarpackie............. 551 11 194 3 2441 7 3690 9 547 13
Podlaskie .................. 442 4 195 4 2105 1 3831 12 618 2
Pomorskie................. 518 10 238 13 3343 15 3574 8 633 11
Slaskie ......cccocvvnnen. 456 5 184 2 2171 2 4047 15 744 14
Swigtokrzyskie ......... 489 9 196 5 2691 11 3230 4 400 9
Warminsko-mazurskie 621 16 228 14 2595 9 4009 14 445 5
Wielkopolskie........... 614 15 249 16 2624 10 3481 6 598 15
Zachodniopomorskie 486 7 237 15 2329 4 3771 11 505 8

a Stan w dniu 31 XII.
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Osoby . Dzieci
) . Dzieci .
korzystajace Zachorowania . w placéwkach
e , a przebywajace .
, ze $wiadczen na grypg w Hobkach? wychowania
WYSZCZEGOL- pomocy spotecznej na 100 tys. na 1000 dzieci przedszkolnego
NIENIE na 10 tys. ludnosci ludnosci . na 1000 dzieci
w wieku do lat 3 .
w wieku 3-6 lat
ranga ranga ranga ranga
POLSKA ......ccceee 551,3 X 596,5 X 26 X 631 X
Dolnoslaskie.............. 476,8 6 473,6 10 41 1 636 7
Kujawsko-pomorskie 761,5 15 155,6 2 19 11 547 16
Lubelskie .................. 613,4 9 2024 3 19 11 557 14
Lubuskie.................... 750,5 14 3154 6 36 3 640 6
Lédzkie..................... 545,4 7 787.8 14 36 3 643 5
Matopolskie............... 436,9 3 6272 12 24 7 625 8
Mazowieckie ............. 475,1 5 12452 15 27 5 677 4
Opolskie ........ccc.ee.... 404,5 2 1830,6 16 38 2 779 1
Podkarpackie.............. 701,1 13 440,4 9 21 9 562 12
Podlaskie ................... 637,1 10 274,8 5 26 6 583 10
Pomorskie.................. 5853 8 239,7 4 21 9 572 11
S1aKie vvvooveerrenenn. 401,4 1 670,3 13 22 8 714 2
Swiqtokrzyskie .......... 676,0 12 1423 1 13 12 549 15
Warminsko-mazurskie 920,1 16 316,0 7 20 10 559 13
Wielkopolskie............ 469,8 4 392,0 8 22 8 691 3
Zachodniopomorskie 656,9 11 592,9 11 34 4 585 9

a Lacznie z podejrzeniami zachorowan. b Lacznie z oddziatami Ztobkowymi.
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Liczba uczniéw na 1

WYSZCZEGOL-

NIENIE szkote . . liceum szkote zawodowa

podstawowa gimnazum ogo6lnoksztatcace | i ogdélnozawodowa

ranga ranga ranga ranga
POLSKA .......ccccenee 171 X 212 X 289 X 205 X
Dolnoslaskie.............. 208 11 245 14 293 9 184 6
Kujawsko-pomorskie 193 10 223 7 276 5 174 3
Lubelskie .................. 128 2 191 3 291 8 160 2
Lubuskie................... 188 9 235 11 258 2 178 4
Lédzkie.................... 171 6 230 10 279 6 190 8
Matopolskie.............. 146 4 179 2 328 13 238 14
Mazowieckie ............ 181 8 210 4 280 7 183 5
Opolskie ......coceeneeee 143 3 240 13 291 8 230 11
Podkarpackie............. 122 1 152 | 318 12 252 16
Podlaskie .........c.c...... 163 5 224 8 310 10 218 10
Pomorskie................. 215 13 224 8 267 3 243 15
Slaskie .........cervveenneee. 214 12 226 9 275 4 232 13
Swigtokrzyskie ......... 128 2 221 6 331 14 209 9
Warminsko-mazurskie 177 7 230 10 280 7 186 7
Wielkopolskie........... 177 7 218 5 312 11 231 12
Zachodniopomorskie 208 11 236 12 242 1 157 1
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. Uc'za(cy.siq jezyka '
e kowegow osogtns|Sudenci skt 2y
WYSZCZEGOL. | przypadaja- uczniow w szkotach VIZZZIS?[’}CI? tekach
NIENIE cych na 1udnoéci‘ na 10(,)0.
1 komputer gimnazjal- ludnosci
podstawowych nych

ranga ranga ranga ranga ranga
POLSKA .....ccocveveene 10| x 83,3 x 79,0 x 497 x 171 x
Dolnoslaskie............. 11 8 67,6 14 62,1 15 586 3 176 5
Kujawsko-pomorskie 11 8 83,3 9] 79,8 9 398 11 150 12
Lubelskie.................. 8 1 87,6 8 88,1 3 472 6 182 3
Lubuskie......c.cccce.... 11 8 51,9 15 46,4 16 273 16 180 4
Lédzkie.................... 9 3 81,2 10 75,0 12 571 4 167 8
Matopolskie.............. 10 6 88,9 6 85,5 5 637 2 204 1
Mazowieckie ............ 11 8 88,2 7 88,2 2 681 1 168 7
Opolskie .........c....... 9 3 90,3 3 82,7 8 375 13 153 11
Podkarpackie ............ 8 1 90,1 4 85.4 6 338 15 174 6
Podlaskie .................. 10 6 89,0 5 91,3 1 444 9 137 14
Pomorskie................. 13 15 83,3 9 75,4 11 456 7 141 13
Slaskie .........cccooceuneee. 13 15 916 1| 872 4 391 12 197 2
Swigtokrzyskie ......... 9 3 90,5 2| 85,0 7 428 10 141 13
Warminsko-mazurskie 11 8 80,8 11 76,3 10 362 14 166 9
Wielkopolskie........... 11 8 76,6 12 66,4 13 526 5 163 10
Zachodniopomorskie 11 8 70,8 13 66,0 14 449 8 167 8

a W szkotach podstawowych, bez szkot specjalnych i szkét dla dorostych; komputer przeznaczony do uzytku
uczniéw. b Bez szkét resortu obrony narodowej oraz resortu spraw wewnetrznych i administracji; wedtug
faktycznej lokalizacji uczelni/filii. ¢ W ciagu roku.
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Widzowie
i shuchacze”

. .,.a . . b .
Ks1qgozl?10r Wyp OZYCZENA |y dzowie” w teatrach Llcz,b.a
, w woluminach | ksiggozbioru . .. . ludnosci na
WYSZCZEGOL- w kinach na | i instytucjach ac
na 1000 na 1000 ludnos$ci| muzycznych I muzeum
NIENIE ludnosci 1 czytelnika yezny w tys.
na 1000
ludnosci

ranga ranga ranga ranga ranga

POLSKA .......cc.c..... 3547 X 18,9 X 923 X 304 X 51,3 X
Dolnoslaskie............. 3623 8 20,1 2 953 6 355 3 48,0 6
Kujawsko-pomorskie 3744 6 18,5 8 805 8 341 4 76,6 13
Lubelskie................... 3070 14 19,2 6 488 13 144 15 56,9 8
Lubuskie................... 3900 4 19,2 6 592 11 371 2 67,3 12
Lédzkie..................... 3564 9 18,4 9 773 9 216 13 62,2 11
Matopolskie.............. 3306 12 17,1 14| 1011 4 311 8 30,4 1
Mazowieckie ............ 3262 13 17,4 13 1516 1 501 1 51,0 7
Opolskie ........c.c........ 4074 3 19,9 3 459 14 235 11 79,5 16
Podkarpackie............. 4258 1 19,4 4 381 16 114 16 58,3 9
Podlaskie .................. 3851 5 19,0 7 498 12 338 5 41,1 4
Pomorskie................. 2662 15 19,3 5 1296 2 330 6 38,9 2
S1askie v, 3673 7 19,9 3| 1095 3 322 7 774 15
Swietokrzyskie ......... 3512 11 18,1 10| 455 15 219 12 47,1 5
Warminsko-mazurskie 3744 6 17,9 11 616 10 287 9 62,0 10
Wielkopolskie........... 3547 10 20,9 1 979 5 215 14 40,0 3
Zachodniopomorskie 4149 2 17,8 12 819 7 282 10 77,0 14

a Stan w dniu 31 XII. b W ciagu roku. ¢ Lacznie z oddziatami muzealnymi.
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Udziat

turystow
Turystyczne Stonicf zagraqunych
obiekty opien | korzystaj a‘(fyCh Wypadki ¢
. wykorzystania | z noclegow b Przestgpstwa
. zbiorowego . drogowe
WYSZCZEGOL- miejsc w turystycz- na 10 tys.
zakwatero- na 10 tys. ;.
NIENIE . a noclegowych nych O ludnosci
wania o biektach ludnosci
) w % obiektac
na 1000 km zbiorowego
zakwaterowa-
nia
ranga ranga ranga ranga ranga
POLSKA .......ccc..e. 22 X 37,6 X 20,7 X 12,9 X 284 X
Dolnos$laskie............. 37 3 32,4 11 22,3 4 10,4 5 366 14
Kujawsko-pomorskie 17 9 47,2 2 9.9 15 9,2 3 285 11
Lubelskie ................. 12 11 33,8 10 12,0 13 10,9 6 231 4
Lubuskie.......ccccceueenee 24 6 27,9 15 27,9 3 9,0 1 376 15
Lédzkie.................... 12 11 37,1 7 12,9 12 18,7 15 280 10
Matopolskie.............. 57 1 38,3 4 30,6 1 14,2 11 251 5
Mazowieckie ............ 9 15 42.8 3 29,9 2 13,3 10 263 6
Opolskie .......cceeueeee 12 11 29,6 16 14,4 11 10,1 4 280 10
Podkarpackie............. 20 7 31,8 12 10,1 14 11,2 8 181 1
Podlaskie .................. 8 16 33,5 9 14,9 10 9,5 2 214 2
Pomorskie................. 45 2 38,3 5 15,4 9 14,4 12 339 13
Slaskie .....o.covvvverenes 34 5 36,5 8 15,7 8 12,7 9 330 12
Swigtokrzyskie ......... 11 14 37,8 6 7,0 16 14,9 13 272 8
Warminsko-mazurskie 16 10 30,9 13 17,1 6 15,7 14 276 9
Wielkopolskie........... 18 8 30,0 14 17,1 7 14,4 12 269 7
Zachodniopomorskie 37 3 47,6 1 21,8 5 11,0 7 315 3

a Stan w dniu 31 VII. b Zarejestrowane przez policje. ¢ Stwierdzone w zakonczonych postepowaniach

przygotowawczych.
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Dorosli skazani

Wskaznik prawomocnie
wykrywalno$- | przez sady Dochody . Dochody
g . . Wydatki .
ci sprawcoOw | powszechne za | budzetéw budsetow budzetow
WYSZCZEGOL- | przestgpstw | przestepstwa gmin® na min® na powiatow
NIENIE stwierdzo- $cigane z 1 mieszkanca & , na

a .. 1 mieszkanca . ,

nych oskarzenia w zt 1 mieszkanca
w % publicznego®
na 1000 ludnosci

ranga ranga ranga ranga ranga
POLSKA .....cccoeeeee 65,9 X 11,0 x| 2453 X 2475 X 1773 X
Dolnoslaskie............. 67,6 10 12,8 14] 2574 4 2651 4 1682 5
Kujawsko-pomorskie 67,8 9 10,5 5| 2488 6 2494 6 1734 4
Lubelskie.................. 69,9 7 10,5 51 2217 16 2187 15 1296 13
Lubuskie................... 75,9 2 18,0 16| 2449 7 2470 7 1326 12
Lédzkie.................... 63,5 13 11,5 10| 2423 9 2456 8 1623 7
Matopolskie.............. 61,5 14 7,9 1| 2365 11 2409 10 1583 8
Mazowieckie ............ 58,7 16 10,8 8| 2572 5 2680 3 2744 1
Opolskie ......ccccueneee. 72,1 5 11,5 10| 2301 14 2255 13 1072 16
Podkarpackie............. 72,6 4 8,9 21 2334 12 2332 12 1187 15
Podlaskie .................. 69,0 8 11,2 9] 2313 13 2254 14 1582 9
Pomorskie................. 63,6 12 10,0 3 2692 2 2729 2 1922 3
Slaskie .....ccccoevvenuenne. 60,0 15 11,7 12| 2393 10 2375 11 2216 2
Swiqtokrzyskie ......... 77,3 1 10,7 70 2277 15 2255 13 1226 14
Warminsko-mazurskie 73,6 3 14,1 15| 2582 3 2576 5 1383 11
Wielkopolskie........... 71,7 6 10,0 3| 2440 8 2451 9 1485 10
Zachodniopomorskie 66,3 11 12,6 13 2725 1 2755 1 1667 6

a W zakonczonych postgpowaniach przygotowawczych. b Dla Polski - acznie z osobami skazanymi za
przestepstwa popetnione za granica i w miejscu nieokreslonym. ¢ Bez dochodow gmin majacych réwniez status
miasta na prawach powiatu. d Bez wydatkéw gmin majacych rowniez status miasta na prawach powiatu.
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Podmioty Jednostki

Wydatki Dochody Wydatki gospodarki | nowo zarejes-
budzetow budzetow budzetow narodowej trowane

WYSZCZEGOL- powiatow wojewodztw | wojewodztw |zarejestrowane| W rejestrze

NIENIE na l na 1 na 1 W rejestrze REGON?

mieszkanca mieszkanca mieszkanca |[REGON®na 10| na 10 tys.

tys. ludnosci ludnosci
ranga ranga ranga ranga ranga
POLSKA .......cccc.. 1818 X 332 X 341 X 985 X 83 X
Dolnoélaskie.............. 1900 4 375 4 350 3 1101 3 95 4
Kujawsko-pomorskie 1802 5 303 11 310 9 929 9 81 8
Lubelskie .................. 1349 13 298 12 323 5 715 15 63 14
Lubuskie................... 1364 12 348 6 337 4 1010 6 92 6
Lédzkie.................... 1644 8 253 15 260 15 950 7 77 9
Matopolskie.............. 1645 7 283 13 281 13 917 11 82 7
Mazowieckie ............ 2806 1 493 1 593 1 1248 2 96 3
Opolskie ......cccouen.ee. 1103 16 384 2 359 2 932 8 67 12
Podkarpackie............. 1171 15 333 8 308 10 687 16 56 15
Podlaskie .................. 1574 9 329 9 281 13 757 14 67 12
Pomorskie................. 2026 3 339 7 322 6 1084 4 110 2
Slaskie .......ccccovenen. 2210 2 246 16 272 14 923 10 71 11
Swigtokrzyskie ......... 1214 14 376 3 294 11 852 12 64 13
Warminsko-mazurskie 1385 11 356 5 315 8 812 13 79 10
Wielkopolskie........... 1489 10 270 14 284 12 1063 5 93 5
Zachodniopomorskie 1671 6 320 10 317 7 1259 1 111 1

a Stan w dniu 31 XII; bez 0s6b prowadzacych indywidualne gospodarstwa rolne.
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Warto$¢ brutto Wartos¢ dodapa brutto Naktady na

Produkt rodke na 1 pracujacego dziatalnogd

krajowy STOCROW (ceny biezace) Zatamose

trwatych® y badawczo-

brutto na (biezace ceny Wzt -r0ZWOjowa
WYSZCZEGOL- (lcemnle;zilgncc:) ewidencyjne) w 2007 r. (B+R)" (ceny

NIENIE yw A A nal biezace) na
W 2007 r. mieszkanca przemyst budownictwo 1 mieszkanca

w zt w zt

ranga ranga ranga ranga ranga
POLSKA .....cccoveee 30873 x| 58407 x| 82230 x| 86555 X 202 X
Dolnoslaskie............. 33567 2 62494 2| 110484 1 93917 2 159 6
Kujawsko-pomorskie 26801 9 45385 16| 71193 11 86853 7 63 12
Lubelskie.................. 20913 15 45893 15 69031 13 84517 9 111 8
Lubuskie................... 27350 8 54223 8| 82212 6 89856 3 28 16
Lédzkie..................... 28371 6 52386 9] 70389 12 84311 10 166 5
Matopolskie.............. 26456 10 48814 11 82752 5 78930 15 273 2
Mazowieckie ............ 49415 | 91809 1| 97774 2 94869 1 639 1
Opolskie .........c....... 25609 11 57248 51 90128 3 81826 13 39 15
Podkarpackie............. 20829 16 46265 14| 63999 16 73843 16 85 9
Podlaskie .................. 22896 14 50254 10{ 74778 9 89488 4 63 12
Pomorskie................. 30396 5 55299 6| 79818 8 88678 5 180 3
Slaskie ......cccocovnnnn. 32761 3 57841 4| 87788 4 84966 11 131 7
Swigtokrzyskie ......... 23741 12 46476 13| 81560 7 87836 6 72 11
Warminsko-mazurskie | 22961 13 47332 12| 64391 15 80580 14 56 14
Wielkopolskie........... 32266 4 58944 3| 74463 10 84000 12 180 3
Zachodniopomorskie 27708 7 55209 71 67769 14 86256 8 74 10

a Stan w dniu 31 XII. b Bez amortyzacji $rodkow trwalych.
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Kartogram 10.

Kartogram 11.

STOPA BEZROBOCIA REJESTROWANEGO W 2008 R.
Stan w dniu 31 XlI

»
9,5%
pomorskie »
warminsko-
zachodnio- -mazurskie

pomorskie

kujawsko- podlaskie

-pomorskie

mazowieckie

wielkopolskie

todzkie

lubelskie

Swietokrzyskie,
W %
[1do7,0

[171-100
B 101-130
B 13,1 wiecej

podkarpackie
matopolskie

STOPA BEZROBOCIA WEDLUG BAEL W 2008 R.
Przecietna roczna

warminsko-
-mazurskie

zachodnio-
pomorskie

kujawsko- podlaskie

-pomorskie

mazowieckie

wielkopolskie

todzkie
6,7%

dolnoslgskie lubelskie

opolskie swigtokrzyskie

W %
[ 1do6,0

[Je61-70
B71-80

" podkarpackie
matopolskie

M 5.1 wiecej



Kartogram 12. EMISJA GAZOWYCH ZANIECZYSZCZEN
POWIETRZA W 2008 R.

pomorskie B
warminsko-

-mazurskie

zachodnio-
pomorskie

kujawsko- podlaskie

-pomorskie

wielkopolskie mazowieckie

todzkie
dolnoslgskie

opolskie
Slgskie

W tonach na 1 km’ matopolskie
[ 1do2,0

[J21-40
M 41-60
M6 1iwiece

Kartogram 13. LUDNOSC OBSLUGIWANA PRZEZ OCZYSZCZALNIE SCIEKOW
W % OGOLU LUDNOSCI W 2008 R.

pomorskie y
warmirnsko-

zachodnio- -mazurskie

pomorskie

kujawsko- podlaskie

-pomorskie

; : mazowieckie
wielkopolskie

todzkie
65,8

dolnoslgskie
opolskie
Slgskie
W %
[ ] do 50,0
[]50,1-60,0
M 60,1-70,0

B 70,1 i wiece;

podkarpackie

matopolskie




Kartogram 14.

Kartogram 15.

PRZECIETNE MIESIECZNE WYDATKI
NA 1 OSOBE W GOSPODARSTWACH DOMOWYCH
NA UZYTKOWANIE MIESZKANIA | NOSNIKI ENERGII W 2008 R.

pomorskie .
warmirnsko-

: -mazurskie
zachodnio-

pomorskie

kujawsko- podlaskie

-pomorskie

. : mazowieckie
lubuskie wielkopolskie

todzkie

dolnoslgskie

W % ogétu wydatkéw matopolskie
[Jdo17,0

[117,1-185
[186-200
M 20,1 i wiecej

PRZECIETNY MIESIECZNY DOCHOD ROZPORZADZALNY
NA 1 OSOBE W GOSPODARSTWACH DOMOWYCH W 2008 R.

pomorskie

warminsko-
-mazurskie

podlaskie

kujawsko-
-pomorskie

mazowieckie

dolnoslgskie
W zt
[ ] do 900,00
] 900,01 - 1000,00
1 1000,01 - 1100,00
B 1100,01 i wiecej



Kartogram 16. SALDO MIGRACJI WEWNETRZNYCH | ZAGRANICZNYCH
NA POBYT STALY W 2008 R. :

pomorskie .
warminsko-

zachodnio- -mazurskie
pomorskie

kujawsko- podlaskie
-pomorskie

i 3 mazowieckie
wielkopolskie

lubuskie

todzkie
-0,7
dolnoslgskie '

Na 1000 ludnosci matopolshie JREbRIA
[Jdo-2,0

[1-1,9do-1,0

™ -0,9d00,0

M 0,1 wiecej

Kartogram 17. ZGONY NIEMOWLAT W 2008 R.

5,6

pomorskie »
warminsko-

-mazurskie

zachodnio-
pomorskie

kujawsko- podlaskie

-pomorskie

| wielkopolskie mazowieckie
dolnoslgskie '

opolskie

Na 1000 urodzen z'ywyc matopolskie

[ ]do5,0
[15,1-6,0
H6,1-7,0
B 7.1 wiecej



Kartogram 18. ROZWODY W 2008 R.

pomorskie D
warminsko-

zachodhnio- -mazurskie

pomorskie

kujawsko- podlaskie
-pomorskie

; : mazowieckie
wielkopolskie

lubuskie

todzkie
dolnoslgskie

opolskie
Slgskie

Na 1000 ludnoSci
[ ldo1,0

B11-15
M16-20
M 2,1 i wiecej

Kartogram 19. LOZKA W SZPITALACH OGOLNYCH W 2008 R.
Stan w dniu 31 Xl

pomorskie »
warminsko-

zachodnio- -mazurskie

pomorskie
podlaskie

kujawsko-
-pomorskie

. , mazowieckie
wielkopolskie

todzkie
53,6

dolnoslgskie lubelskie

Swietokrzyskie

&nf 4 odkarpackie
Na 10 tys. ludnosci T n p PRl
[ 1do 40,0

[1401-45,0
B 451-500
M 50,1 i wiecej



Kartogram 20. STUDENCI SZKOL WYZSZYCH W 2008 R.”

warminsko-
-mazurskie

kujawsko-
-pomorskie

. . mazowieckie
wielkopolskie

todzkie
571
dolnoslgskie
Na 10 tys. ludnoSci : matopolskie
[] do 300
[]301-400
[ 401 - 500
B 500 i wiecej
a/ Bez cudzoziemcow; bez szkét resortéw obrony narodowej oraz spraw wewnetrznych
i administracji.
Kartogram 21. WIDZOWIE W KINACH W 2008 R.

pomorskie .,
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podlaskie
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opolskie

Na 1000 ludnoSci
[ do 500

[ ]501-800
[ 801 - 1100
B 1101 i wiecej



Kartogram 22.

Kartogram 23.

DROGI PUBLICZNE O TWARDEJ NAWIERZCHNI W 2008 R.
Stan w dniu 31 XII

warminsko-
-mazurskie

zachodnio-
pomorskie

podlaskie

Swietokrzyskie
$laskie
W km na 100 km’ matopolskie
[] do 60,0
[ 60,1 - 100,0
B 100,1 - 140,0
M 140,11 wiecej

PODMIOTY GOSPODARKI NARODOWEJ ZAREJESTROWANE
W REJESTRZE REGON W 2008 R.
Stan w dniu 31 Xl

985

pomorskie .,
warminsko-

-mazurskie

zachodnio-
pomorskie
podlaskie

kujawsko-
-pomorskie

wielkopolskie mazowieckie

todzkie
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dolnoslgskie

opolskie

Na 10 tys. ludnosci
[] do 800

[]801-1000
1 1001 - 1200
B 1201 i wiece;j

matopolskie



Kartogram 24. PRZESTEPSTWA STWIERDZONE W ZAKONCZONYCH
POSTEPOWANIACH PRZYGOTOWAWCZYCH W 2008 R.

i 284
pomorskie warminsko-
zachodnio- -mazurskie
pomorskie .
kujawsko- podlaskie
-pomorskie
mazowieckie
wielkopolskie
dolnoslgskie
Na 10 tys. ludnosci
[ ] do 250
[]251-300
M 301-350
M 351 i wigcej
Kartogram 25. WARTOSC BRUTTO SRODKOW TRWALYCH
NA 1 MIESZKANCA W 2008 R.
Stan w dniu 31 Xl
58,4

pomorskie

warminsko-
-mazurskie
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kujawsko- podlaskie

-pomorskie

wielkopolskie mazowieckie

todzkie
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W tys. zt
[ ] do 50,0
[]50,1- 60,0
[160,1-70,0
B 70,1 i wiecej

matopolskie




Kartogram 26. WSKAZNIK ZAGROZENIA l}B()STWEM W 2008 R.
WEDLUG GRANIC UBOSTWA W % OSOB )
W GOSPODARSTWACH DOMOWYCH O WYDATKACH PONIZEJ:

A MINIMUM EGZYSTENCJI
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| 9,1 i wiecej

B USTAWOWEJ GRANICY UBOSTWA
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Swietokrzyskie

W %
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[l8,1-11,0
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Kartogram 27. ODSETEK 0SOB W GOSPODARSTWACH DOMOWYCH
DEKLARUJACYCH BRAK MOZLIWOSCI REALIZACJI
DANEJ POTRZEBY ZE WZGLEDOW FINANSOWYCH W 2008 R.

A OPLACENIE TYGODNIOWEGO WYJAZDU
RODZINY NA WYPOCZYNEK RAZ W ROKU

warminsko-
-mazurskie

mazowieckie

dolnoslgskie

Swietokrzyskie
W %
[]do 59 ‘ podkarpackie
[J60-65
H 66 - 71
B 72 i wiecej

B OGRZEWANIE MIESZKANIA
ODPOWIEDNIO DO POTRZEB
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2010

www.stat.gov.pl
WWW.Spis.qov.pl

Powszechny Spis Rolny

odbedzie sie w dniach 1 IX - 31 X 2010 .
(wedtug stanu na dzien 30 czerwca 2010 r. o godz. 24:00)

Powszechny Spis Rolny 2010 to przeprowadzane na terenie calego kraju badanie,
pozwalajace opisac¢ sytuacje spoteczng i gospodarcza polskiego rolnictwa
Spis umozliwi m.in.:

- zebranie aktualnych informacji o polskim rolnictwie
- opisanie zmian, jakie zaszty w polskim rolnictwie od ostatniego spisu rolnego w 2002 r.
- wykonanie zobowigzah miedzynarodowych

Dane z PSR 2010 wptyng na podejmowanie wielu decyzji, w tym oddziatujgcych bezposrednio na
obszar rolnictwa (polityka rolna, struktura agrarna, programy dotyczace rozwoju obszaréw wiejskich)

Podstawg prawng przeprowadzenia PSR 2010 jest:

rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady(WE) nr 1166/2008 z 19 listopada 2008 r. oraz
uchylajace rozporzadzenie Rady (EWG) nr 571/88 (Dz. U. UE nr L 321 z dnia 1 grudnia 2008 r.)
oraz ustawa z dnia 17 lipca 2009 r. o powszechnym spisie rolnym 2010 r. (Dz. U. z 2009 r., Nr 126,
poz. 1040),

Dane zbierane bedg w nastepujacy sposoéb:
* przed rozpoczeciem spisu formularze spisowe zostang zasilone danymi pochodzacymi
z systemow informacyjnych
* samospis internetowy (CAIll) w dniach — 1 IX-17 X
* wywiad telefoniczny realizowany przez ankieterow statystycznych (CATI)
w dniach 8 IX - 31 X
» wywiad realizowany przez rachmistrza spisowego (CAPI) w dniach 8 IX- 31 X

We wszystkich metodach zbierania danych wykorzystywany bedzie formularz elektroniczny

Wszystkie dane osobowe oraz dane indywidualne, zbierane i gromadzone podczas prac
spisowych, sg poufne i podlegaja szczegélnej ochronie w ramach tajemnicy statystycznej.

* Podczas trwania spisu bedzie uruchomione call center, gdzie pod specjalnie wyodrebnionym
numerem telefonu bedzie mozna uzyskac informacje dotyczace spisu

* Pytania mozna zadawac na stronie internetowej www.stat.gov.pl, w czesci ,pytania do GUS”

* Odpowiedzi na pytania dotyczace spisu udziela rowniez Rzecznik Prasowy Prezesa GUS
spis@stat.gov.pl ; rzecznik@stat.gov.pl

http://www.stat.gov.pl/lodz
e-mail: SekretariatUSLDZ@stat.gov.pl
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