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Klasyfikacja wiejskich gospodarstw domowych
ze wzgledu na kierunki i rodzaje rozchodow

Streszczenie. Celem badania jest wyodrebnienie grup wiejskich gospodarstw
domowych o podobnych rozchodach oraz ich opis za pomocq cech spoteczno-
-demograficznych i ekonomicznych. Przeprowadzono je z wykorzystaniem wie-
lowymiarowych metod statystycznych — analizy skupien metodq k-Srednich oraz
analizy dyskryminacyjnej. Material badawczy stanowily dane z badania budze-
tow gospodarstw domowych GUS za lata 2004 i 2012. W wyniku badania doko-
nano podziatu wiejskich gospodarstw domowych na cztery grupy ze wzgledu na
rozchody, przy czym jedna z nich objeta ponad 2/3 gospodarstw. Zmiennymi
najbardziej dyskryminujgcymi przynaleznosé gospodarstw domowych do po-
szczegolnych grup okazaly sie liczba osob w gospodarstwie domowym oraz do-
chod rozporzgdzalny przypadajgcy na osobe.

Stowa kluczowe: konsumpcja, wydatki, budzety domowe, wielowymiarowe
metody statystyczne.

JEL: D12, D14

W Polsce mieszkancy wsi stanowia blisko 40% ludnosci ogétem. Cecha cha-
rakterystyczng wiejskich gospodarstw domowych sg mniejsze dochody rozpo-
rzagdzalne na osobe w poréwnaniu z miejskimi gospodarstwami domowymi
i tym samym nizsze wydatki. W 2015 r. przecietny miesieczny dochdd rozpo-
rzadzalny na osobe na wsi byl o 41,6% nizszy niz w miescie, a wydatki okazaty
si¢ nizsze o 38,8% (GUS, 2016). Wiejskie gospodarstwva domowe nie tworza
jednak jednolitej grupy. Sa zréznicowane pod wzgledem: wyksztatcenia i wieku
glowy domu, wysokosci i zrodet uzyskiwanych dochodow, faktu posiadania Iub
nieposiadania gruntow rolnych i innych cech determinujgcych konsumpcje.
Mozna si¢ wigc spodziewac, ze charakteryzujg je rozne profile wydatkow, w za-
leznosci od cech ekonomicznych i spoteczno-demograficznych gospodarstwa
domowego.
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W Polsce wielu badaczy monitoruje sytuacje¢ spoteczno-ekonomiczng w wiej-
skich gospodarstwach domowych, traktuje je jednak jako jednolite w swym
sktadzie (Wrzochalska, 2005; Utzig, 2014). Cze$¢ badaczy (Leszczynska, 2007;
Chmielewska, 2013a) wsrod wiejskich gospodarstw domowych wyrdznia go-
spodarstwa rolnikow, wskazujac na specyfike ich zachowan konsumpcyjnych.
Artykul stanowi probe wyodrebnienia typéw wiejskich gospodarstw domowych
ze wzgledu na rozporzadzanie budzetem domowym.

Celem opracowania jest wylonienie grup wiejskich gospodarstw domowych
o podobnej wysokos$ci rozchodéw i opis tych grup za pomoca cech spoleczno-
-demograficznych i ekonomicznych.

MATERIAL I METODYKA BADANIA

Do przeprowadzenia analiz wykorzystano dane z badania budzetow gospo-
darstw domowych GUS za rok 2004 (10508 wiejskich gospodarstw domowych)
i 2012 (15742 wiejskie gospodarstwa domowe). Wybor lat byl podyktowany
checig zaobserwowania zmian, jakie dokonaly si¢ w budzetach tych gospo-
darstw od wstapienia Polski do Unii Europejskiej do 2012 r.

Analiza skupien

Do wyodrgbnienia grup gospodarstw domowych o podobnych rozchodach za-
stosowano analize skupien metoda k-$rednich z wykorzystaniem techniki data
mining. Celem algorytmu jest zmniejszenie calkowitej wariancji miedzy skupi-
skami (Dulli, Furini i Peron, 2009). Grupowanie polega na okresleniu liczby grup
i ich centroidéw (Srodkow cigzkos$ci), a nastgpnie dokonaniu przyporzadkowania
kazdego obiektu do grupy, ktdrej centroid jest mu najblizszy (np. w mysl odlegto-
sci euklidesowej) (Everitt, Landau, Leese i Stahl, 2011). Po kazdym takim dziata-
niu centroidy sa modyfikowane na podstawie aktualnej zawartosci skupien, a na-
stepnie wykonywane jest kolejne przyporzadkowanie obiektéw wedtug analogicz-
nych zasad. Postgpowanie to prowadzi si¢ do momentu, w ktorym obiekty prze-
stang ulega¢ przemieszczeniom.

Algorytm k-$rednich okazuje si¢ stosunkowo prosty i szybki. Kluczowa kwe-
stig jest poddanie metodzie witasciwej liczby skupien. Do oceny grupowania
postuzono si¢ wskaznikami homogenicznosci i heterogeniczno$ci oraz popraw-
nos$ci skupien. W ocenie tej stosuje si¢ koncepcj¢ srodka ciezkosci grupy i od-
legtosci od niego. W badaniu wykorzystano podejscie, w ktorym s$rodek cigzko-
$ci danego skupienia zastagpiony zostal mediang Webera jej elementéw. Mediana
Webera stanowi wielowymiarowe uogolnienie klasycznego pojgcia mediany
(Mtodak, 2006).

Przed grupowaniem dokonano zabiegu normalizacji zmiennych. Wykorzysta-
no metode standaryzacji. Warto$ci przeksztalcone w wyniku standaryzacji maja
rozktad o $redniej 0 i odchyleniu standardowym 1. Dzigki standaryzacji danych
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wejsciowych wyniki analiz sg calkowicie niezalezne od jednostek pomiaru
zmiennych.

Zmiennymi diagnostycznymi poddanymi analizie skupien bylo 18 kategorii
rozchodéw w budzetach domowych w przeliczeniu na osobg. Sa to rozchody na:
zywnos$¢ 1 napoje bezalkoholowe, napoje alkoholowe i wyroby tytoniowe,
odziez i obuwie, utrzymanie mieszkania i oplaty za energie, gaz i wodg, wypo-
sazenie mieszkania i prowadzenie gospodarstwa domowego, zdrowie, transport,
tacznos$¢, rekreacje 1 kulture, edukacje, gastronomig¢ i zakwaterowanie, pozostate
wydatki na dobra i ustugi konsumpcyjne, pozostate wydatki, podatki i inne opta-
ty oraz rozchody kapitalowe (rzeczowe), finansowe, biezace, zwigzane z gospo-
darstwem rolnym oraz inwestycyjne na gospodarstwo rolne.

Efektywny dobor zmiennych diagnostycznych do analizy skupien oraz zmien-
nych niezaleznych w analizie dyskryminacyjnej wymagat weryfikacji zestawu
wyjsciowego pod katem zmienno$ciowo-korelacyjnym, co tez uczyniono.

Przedstawione w artykule wartosci rozchodow poddano wazeniu. Dla pierw-
szej osoby dorostej w gospodarstwie przydzielono wage 1, dla kazdego nastep-
nego cztonka gospodarstwa domowego w wieku 14 lat lub wiecej — 0,5, a dla
kazdego dziecka ponizej 14 lat — 0,3.

Analiza dyskryminacyjna

Do odkrywania cech charakterystycznych poszczegdlnych skupien zastoso-
wano analizg dyskryminacji. Metoda ta polega na zakwalifikowaniu obiektu do
okreslonej, arbitralnie zdefiniowanej klasy na podstawie odpowiedniego zestawu
zmiennych objasniajacych i efektywnie skonstruowanej funkcji dyskryminacyj-
nej (Panek, 2009).

Analiza dyskryminacyjna stuzy do dwoch celow — dyskryminacji, czyli al-
gebraicznego i graficznego opisu réznych wilasciwosci obiektow nalezacych do
roztacznych wzgledem siebie zbiorow i klasyfikacji obiektow do dwoch lub
wiecej zbiorow. W pierwszym przypadku zadaniem badacza jest znalezienie
»dyskryminatoréw”, ktoérych wariancja separuje te zbiory od siebie tak bardzo
jak to mozliwe, a w drugim badacz poszukuje optymalnej reguty matematyczne;j,
ktéra zostanie wykorzystana w celu przyporzadkowania nowych obiektow do
wiasciwego zbioru (Johnson i Wichern, 1992). Z rachunkowego punktu widze-
nia wskazuje si¢, ze analiza dyskryminacyjna podobna jest do analizy wariancji
(Sokotowski, 2004).

Waznymi miarami statystycznymi stuzacymi do rozstrzygnigcia istotnosci tego,
czy dana zmienna istotnie dyskryminuje grupy sa wspolczynnik lambda Wilksa
oraz test F. Warto§¢ wspotczynnika lambda Wilksa wskazuje na moc dyskrymina-
cyjna calego modelu i okresla, w jakim stopniu wartosci funkcji dyskryminacji sg
zakldcone innymi czynnikami niz przynalezno$¢ do wyrdznionych grup. Wartosci
statystyki lambda Wilksa zawieraja si¢ w przedziale od 0 do 1, przy czym wartos$¢
0 oznacza doskonatg moc dyskryminacyjna, zas§ warto§¢ 1 — brak mocy dyskry-
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minacyjnej. Oznacza to, ze im nizsza jest warto$¢ omawianego wspotczynnika,
tym jako$¢ oszacowanego modelu okazuje si¢ wicksza (Roszkiewicz, 2002).

Wspotczynnik lambda Wilksa obliczany jest jako:

__ detG
= Jet(G + H) (1)

gdzie:

G — macierz wariancji-kowariancji wewnatrzgrupowej,
H — macierz wariancji-kowariancji migdzygrupowe;.

Warto$¢ statystyki F dla okre$lonej zmiennej wskazuje jej istotnos¢ staty-
styczng w dyskryminowaniu grup. Im indywidualny wktad zmiennej w przewi-
dywanie przynaleznos$ci do grupy jest wigkszy, tym znaczenie tej zmiennej row-
niez jest wigksze. Statystyka F obliczana jest jako stosunek wariancji migdzy-
grupowej do wariancji wewnatrzgrupowej. Jesli wariancja miedzygrupowa jest
istotnie wicksza, to wynika to z tego, ze wystgpuja istotne réznice migdzy Sred-
nimi (Sokotowski, 2004). Test F wyznacza si¢ jako:

_(N=K -1\ 1=A"
F _( K =1 j ;chz (2)
gdzie:
N — faczna liczba obiektow w probie,
K — liczba zmiennych,

I — liczba rozwazanych populacji,

A — czastkowy wspotczynnik Wilksa, ktory obrazuje wzor A = %, gdzie:

A, — warto$¢ wspotczynnika lambda Wilksa dla modelu po wprowadze-
niu do niego danej zmiennej,

Ao — warto$¢ wspotczynnika lambda Wilksa dla modelu przed wprowa-
dzeniem danej zmienne;j.

Przy omawianiu wynikoéw analizy dyskryminacyjnej pojawiaja si¢ pojecia
wspolczynnikow dyskryminacyjnego i strukturalnego. Wspotczynnik dyskrymi-
nacyjny (waga funkcji dyskryminacyijnej') wskazuje na ilosciowy, statystyczny
wklad zmiennej zrodlowej w objasnienie zmiennej dyskryminacyjnej. Na pod-
stawie wspolczynnikow dyskryminacyjnych okresla si¢ sile oraz kierunek

1 S to odpowiedniki estymowanych wspotczynnikow regresji w regresji wielorakiej.
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wplywu poszczegbdlnych zmiennych na zmienng zalezng. Im wigksza jest war-
to$¢ wspotczynnika dyskryminacyjnego, tym 6w wplyw dyskryminacyjny jest
silniejszy.

Wspotczynniki strukturalne (wspotczynniki korelacji, tadunki dyskryminacyj-
ne) wskazujg na Scisto$¢ zwigzkow statystycznych zmiennych zrodtowych
z pierwiastkiem. Wspotczynniki te pokazuja korelacje miedzy zmiennymi i funk-
cjami dyskryminacyjnymi. Im wigksze wartosci wspdtczynnikéw struktural-
nych, tym za mocniejsza mozna uzna¢ site dyskryminacyjng analizowanej
zmiennej niezaleznej. Wskazuje to na jej znaczng role¢ w decydowaniu o przyna-
leznosci badanych obiektow do wyrdznionych grup (Roészkiewicz, 2002). Kiedy
wspotczynniki strukturalne maja warto$¢ bliskg zera, wtedy funkcje i zmienng
mato laczy. WartosSci wspotczynnikéw strukturalnych bliskie —1 i 1 wystepuja
natomiast wtedy, gdy funkcja dostarcza tyle samo informacji, co zmienna. Miary
te sg czesciej stosowane do rzeczywistej interpretacji funkcji, gdyz oznaczaja
proste korelacje miedzy zmiennymi i funkcjami, za§ wagi dyskryminacyjne
okreslajg indywidualny wktad kazdej zmiennej do funkcji dyskryminacyjne;.

Kolejnym pojeciem zwigzanym z analiza dyskryminacyjna sa pierwiastki.
Najwiekszy wklad w wyjasnianie badanej zmienno$ci wnosi pierwszy pierwia-
stek, za$ kolejne — coraz mniejszy. Jednak udziat pozostatych pierwiastkow jest
swoisty i dotyczy zmienno$ci niewyjasnionej przez pierwiastki wczesniejsze
w hierarchii.

Potrzeba wyodrebnienia zmiennej grupujacej (zaleznej) oraz zmiennych nie-
zaleznych w modelu stanowi cel utworzenia funkcji dyskryminacyjnej. Zmienne
powinny by¢ stabo skorelowane ze sobg i jednoczesnie cechowac si¢ wystarcza-
jaca zmienno$cig oraz w istotny sposob oddziatywaé¢ na zmienng grupujaca.

W badaniu zmienng grupujacg stanowita zmienna okreslajaca przynalezno$é
obiektow do skupien, natomiast zmiennymi niezaleznymi byly nastepujace ce-
chy gospodarstwa domowego: dochod rozporzadzalny na osobg, liczba 0sob
w gospodarstwie domowym, wiek i wyksztalcenie gtowy domu, faza cyklu zycia
rodziny?, kategoria spoteczno-ekonomiczna gospodarstwa domowego, powierz-
chnia uzytkowa mieszkania i powierzchnia uzytkow rolnych.

Do konstrukcji modelu wykorzystano, obok zmiennych o charakterze mierzal-
nym, takze zmienne jakosciowe (np. wyksztatcenie glowy gospodarstwa domo-
wego). Wiaczenie do modelu zmiennych niemierzalnych wymagato zastosowania
procedury przeksztatcenia ich na zmienne zero-jedynkowe. Zmienna zero-
-jedynkowa to taka, ktora przyjmuje dwie wartosci — O (brak danej cechy) lub 1.

Warto pamigtaé, ze zmienne zero-jedynkowe maja duza moc dyskryminacyj-
ng, poniewaz dzielg zbior obiektow na dwie czeSci — posiadajgce dang ceche
i jej nieposiadajace. Liniowe funkcje dyskryminacyjne zawierajace takie zmien-
ne zachowuja si¢ dobrze, jezeli klasy sa liniowo separowalne, w przeciwnym

2 Wyrdznia si¢ nastepujace fazy cyklu zycia rodziny: I — narzeczenstwo, Il — wczesna faza
malzenstwa, Il — rodzina z matymi dzie¢mi, IV — dojrzewanie dzieci, V — odchodzenie doro-
stych dzieci z domu, VI — tzw. puste gniazdo.
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razie nie dajg pozadanych efektéw. Duza liczba zmiennych zero-jedynkowych

powoduje, ze funkcje dyskryminacyjne nie sg optymalne i bywaja trudne do

zinterpretowania (Gatnar, 1998).

Zabieg zmiany zmiennych jako$ciowych na zero-jedynkowe przeprowadzono
w odniesieniu do nastgpujacych predyktoréw: faza cyklu zycia rodziny, wy-
ksztalcenie glowy domu oraz kategoria spoteczno-ekonomiczna gospodarstwa
domowego. Przy szacowaniu modeli z uktadami zmiennych zero-jedynkowych
pomija si¢ w kazdym uktadzie — w celu unikniecia wspotliniowosci — jedng ze
zmiennych zero-jedynkowych. Parametry dla pozostatych kategorii zmiennych
majg wtedy swoiste znaczenie, gdyz mierza wptyw tych wariantow na zmienne
objasniane w odniesieniu do wariantu pomini¢tego (Podolec i Ulman, 2008).

Pominigte kategorie zmiennych to w przypadku:

e fazy cyklu zycia rodziny — gospodarstwa domowe VI fazy,

e wyksztalcenia glowy gospodarstwa domowego — gospodarstwa reprezento-
wane przez osoby ze §rednim wyksztalceniem,

e grupy spoteczno-zawodowej — w 2004 r. pracownicy uzytkujacy gospodar-
stwo rolne, a w 2012 r. gospodarstwa 0sob utrzymujacych si¢ ze swiadczen
spotecznych.

Konkludujac, zmienng zalezng wykorzystang w analizie dyskryminacyjnej
byta zmienna okreslajgca przynaleznos¢ gospodarstwa domowego do jednego
z czterech skupien. Zmienne niezalezne to: wielkos$¢ gospodarstwa domowego,
dochdd rozporzadzalny na osobe, powierzchnia gospodarstwa rolnego w hekta-
rach, ogodlna powierzchnia uzytkowa mieszkania, wiek glowy domu, grupa spo-
leczno-ekonomiczna (6 zmiennych zero-jedynkowych), faza cyklu zycia gospo-
darstwa domowego (5 zmiennych zero-jedynkowych) i wyksztatcenie glowy
domu (3 zmienne zero-jedynkowe). Fazy cyklu zycia rodziny wskazuja na liczbe
lat, ktora uptyne¢ta od zatozenia gospodarstwa domowego lub zawarcia zwigzku
matzenskiego. Fazy I oraz V i VI to gospodarstwa domowe bez dzieci na utrzy-
maniu, natomiast fazy od Il do IV— z dzie¢mi.

Wyniki analizy dyskryminacyjnej wykorzystuje si¢ tez do przewidywania
przynalezno$ci danego obiektu (uczestniczacego w analizie lub nowego) do
konkretnej grupy. Na uzytek tej procedury tworzone sa funkcje klasyfikacyjne,
nie nalezy ich jednak myli¢ z dyskryminacyjnymi (Gatnar, 1995; Sokotowski,
2004), a réznica migdzy nimi polega na wystepowaniu w pierwszej z nich kom-
ponentu losowego — bledu. Podsumowujac, analiza dyskryminacyjna stanowi
narzedzie bardzo przydatne w wykrywaniu tych zmiennych, ktore pozwalajg
wyodrgbniaé¢ rézne grupy, a takze w klasyfikowaniu przypadkéw do réznych
grup (Sokotowski, 2004).

GRUPY GOSPODARSTW DOMOWYCH W 2004 R.
Zastosowanie analizy skupien metoda k-Srednich z wykorzystaniem technik data

mining pozwolitlo na wyodrebnienie czterech skupien wiejskich gospodarstw do-
mowych. Pierwsze trzy obejmowaty od 5,8% gospodarstw domowych w I do 15,2%
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w III skupieniu. W IV znalazto si¢ 70,7% wiejskich gospodarstw domowych. Za-
kwalifikowanie do jednego skupienia tak duzej liczby gospodarstw domowych
moze wskazywac na to, ze w znaczace]j czesci wiejskich gospodarstw domowych
realizowany jest podobny model rozdysponowywania rozchodow.

Przyjeto, ze kazde skupienie gospodarstw domowych reprezentuje odrgbny
model rozchodow, ktorym jest centroida skupienia. Jest to wektor ze Srednich
wartosci poszczegolnych rozchodéw na osobg w gospodarstwie domowym.

W najmniejszym, I skupieniu wiejskich gospodarstw domowych zaobserwowa-
no najwigksze rozchody ogoétem na osobe w gospodarstwie domowym (tabl. 1).
Cechg charakterystyczng skupienia byty niskie — w poréwnaniu z innymi skupie-
niami — udzialy naktadéw na zywnos¢ i napoje bezalkoholowe oraz uzytkowanie
mieszkania i nosniki energii w wydatkach ogotem. Duzg czgs¢ budzetu przezna-
czano natomiast na odziez i obuwie, transport, tacznos¢ i ustugi. O ile niewielkie
udzialy wydatkow na wymienione kategorie dobr nie §wiadczyty o tym, ze byly
one najnizsze wsréd omawianych skupien, o tyle najwyzsze wplywaly na paro-
krotnie wigksze wydatki na omawiane dobra i ustugi w poroéwnaniu z analogicz-
nymi wydatkami w wiejskich gospodarstwach domowych innych skupien. W roz-
chodach ogodtem w gospodarstwach domowych 1 skupienia zaobserwowano tez
wysoki udzial rozchodow finansowych oraz biezacych i inwestycyjnych zwigza-
nych z gospodarstwem rolnym. Fakt ten $wiadczy o inwestowaniu w gospodar-
stwa rolne oraz sptacie zadluzen pojawiajacych si¢ w ramach funkcjonowania tych
gospodarstw.

W 1II skupieniu wiejskich gospodarstw domowych zaobserwowano najwiek-
szy poziom i udzial wydatkow na zdrowie oraz wzglednie wysokie udziaty wy-
datkow na uzytkowanie mieszkania i no$niki energii, natomiast poziomy i udzia-
ty wydatkéw na: transport i facznos¢, usthugi, napoje alkoholowe i wyroby tyto-
niowe oraz pozostate wydatki byly stosunkowo niskie, w szczeg6lnosci w po-
rownaniu z [ i III skupieniem (tabl. 1).

TABL. 1. MIESIECZNE ROZCHODY NA OSOBE 1 ICH UDZIALY W ROZCHODACH OGOLEM
W POSZCZEGOLNYCH SKUPIENIACH WIEJSKICH GOSPODARSTW DOMOWYCH

W 2004 R.
Skupienia
Wyszczegdlnienie 1 11 I v
w zt w % w zt w % w zt w % w zt w %

Zywno$¢ i napoje bezalkoholowe ......... 260 23,0 260 27,2 294 32,3 158 39,2
Napoje alkoholowe i wyroby tytoniowe 23 2,0 15 1,6 37 4,1 11 2,7
0dziez i ODUWIE ...voveereiiieieiriirieieeene 161 14,3 31 32 26 2,9 18 4,5
Uzytkowanie mieszkania i nosniki

ENETEI wvvveeeieeieieeeieeeeeeie e 170 15,1 204 21,3 182 20,0 65 16,1
Wyposazenie mieszkania i prowadze-

nie gospodarstwa domowego ........... 66 5,8 39 4,1 50 5,5 19 4,7
Zdrowie .. . 35 3,1 176 18,4 34 3,7 15 3,7
Transport . 119 10,5 62 6,5 82 9,0 41 10,2
Lacznose ............... . 52 4,6 34 3,6 43 4,7 16 4,0
Rekreacja i kultura .. 72 6,4 36 38 48 53 19 4,7
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TABL. 1. MIESIECZNE ROZCHODY NA OSOBE I ICH UDZIALY W ROZCHODACH OGOLEM
W POSZCZEGOLNYCH SKUPIENIACH WIEJSKICH GOSPODARSTW DOMOWYCH
W 2004 R. (dok.)

Skupienia
Wyszczegdlnienie 1 11 I v
w zt w % w zt w % w zt w % w zt w %

Edukacja ....ccoeevveieiieieceee 20 1,8 3 0,3 7 0,8 4 1,0
Gastronomia i zakwaterowanie .... 15 1,3 7 0,7 7 0,8 4 1,0
Pozostate wydatki na towary i ustugi ... 80 7,1 39 4,1 50 55 24 6,0
Pozostate wydatki .........coceverieinienininnne 56 5,0 50 52 49 5,4 9 2,2
Wydatki ogolem ... .| 1129 | 100,0 956 | 100,0 909 | 100,0 403 | 100,0
Podatki i inne oplaty ................. . 40 22 67 5,6 126 9,8 22 3,9
Rozchody kapitalowe (rzeczowe) . 15 0,8 11 0,9 8 0,6 3 0,6
Rozchody finansowe .........ccccccceveeeneennee 185 10,1 55 4.5 81 6,3 36 6,5
Rozchody biezace zwigzane z gospo-

darstwem rolnym .........ccoceeveerieennnns 389 21,2 84 6,9 152 11,9 80 14,6
Rozchody inwestycyjne na gospodar-

StWO TOINE ..o 78 42 36 3,0 5 0,4 6 1,0
Rozchody ogolem 1836 | 100,0 | 1209 | 100,0| 1281 | 100,0 550 | 100,0

Z1 6 d to: opracowanie whasne na podstawie indywidualnych danych z badania budzetéw gospodarstw domowych.

W 1III skupieniu znalazty si¢ wiejskie gospodarstwa domowe cechujace si¢
najwickszym udziatlem wydatkow na zywno$¢ i napoje bezalkoholowe w wydat-
kach ogétem (tudziez ich wzglednie wysokim poziomem), a takze najwyzszym
poziomem i najwigkszym udziatem wydatkéw na napoje alkoholowe i wyroby
tytoniowe (tabl. 1). W rozchodach ogétem zauwaza si¢ tutaj najwickszy udziat
podatkéw 1 innych optat.

W 1V skupieniu znalazly si¢ wiejskie gospodarstwa domowe z najmniejszymi
rozchodami ogétem (tabl. 1). W skupieniu tym, z wyjatkiem wydatkdéw przezna-
czonych na edukacj¢ oraz rozchodéw inwestycyjnych na gospodarstwo rolne,
odnotowano najnizsze rozchody na pozostate kategorie. Cecha charakterystycz-
ng skupienia byt wysoki udzial w wydatkach ogétem tych przeznaczonych na
zywno$¢ 1 napoje bezalkoholowe, a takze na odziez i obuwie oraz transport. To,
ze znaczna czg¢$¢ wydatkow zostala przeznaczona na zywnos¢, w porownaniu
z ich stosunkowo niskim poziomem w innych skupieniach, swiadczy o nieko-
rzystnej sytuacji materialnej tej czgsci spoteczenstwa. Jest to szczegolnie niepo-
kojace, gdyz skupienie IV obejmowato wiekszos¢ wiejskich gospodarstw do-
mowych (ponad 69% og6tu).

W kolejnym etapie przeprowadzono analize dyskryminacyjng celem powig-
zania cech wiejskich gospodarstw domowych z wyodrgbnionymi grupami go-
spodarstw reprezentujacych okre§long wysoko$¢ i strukturg rozchodéw. W ana-
lizie identyfikacyjnej uwzgledniono 19 zmiennych okre$lajacych cechy demo-
graficzno-spoteczne i ekonomiczne cztonkéw gospodarstw domowych oraz do-
tyczace mieszkania i uzytkéw rolnych. Najbardziej dyskryminujace okazaly si¢
nastgpujace zmienne (tabl. 2): liczba osob w gospodarstwie domowym, wiek
glowy domu oraz dochodd rozporzadzalny na osobe. Duzy wplyw w tym kon-
tek$cie wykazaly tez zmienne zero-jedynkowe kodujace przynaleznos$¢ do grupy



M. Piekut  Klasyfikacja wiejskich gospodarstw domowych... 61

emerytow oraz do Il i V fazy cyklu zycia rodziny, a takze do gospodarstw pro-
wadzonych przez osoby z wyksztalceniem podstawowym i zasadniczym zawo-
dowym. Najmniejsza site wptywu wykazaly zmienne zero-jedynkowe gospodar-
stwa z [ fazy cyklu rozwoju rodziny oraz gospodarstwa utrzymujacych sie¢
z niezarobkowych zrédet, a takze zmienna okreslajgca wielkos¢ powierzchni
gruntéw rolnych.

Wspoélezynnik lambda Wilksa dla utworzonego modelu wynidst 0,625, przy
F(57;31)=93,63 (p<0,0000). Nie jest to wartos¢ zbyt wysoka, co oznacza, ze
istniejg inne zmienne, ktoére maja zwiazek z rozchodami w gospodarstwach do-
mowych. W budzetach gospodarstw domowych dostepne zmienne informuja
0 sytuacji materialnej i spoteczno-zawodowej, o cechach demograficznych
czlonkéw rodzin, a takze o ich majatku. Na zachowania czlonkow gospodarstw
domowych wplywa réwniez wiele zmiennych, zarowno o charakterze endoge-
nicznym jak i egzogenicznym. Sposobem na podwyzszenie wartosci wspotczyn-
nika lambda Wilksa jest zwickszenie liczby skupien, jednak w opracowaniu da-
zono do wytonienia rozsadnej ich liczby, przy swiadomosci, ze w rzeczywistosci
kazde gospodarstwo domowe reprezentuje indywidualny profil konsumpcji.

TABL. 2. WYNIKI TESTU F DLA ZMIENNYCH ROZNICUJACYCH SKUPIENIA

W 2004 R.
Wyszczegolnienie F P

LiCZDa 0SOD ...t 1038 0,0000
Wiek gtowy domu ..o 562 0,0000
Dochdd rozporzadzalny na osobe 511 0,0000
GSE* — emeryci ....cocoovevvveeerennnns 390 0,0000
11 faza cyklu rozwoju rodziny .............ccccooevineinccnnene. 302 0,0000
V faza cyklu rozwoju rodziny .............cccccoeeencincnnnen. 177 0,0000
Wyksztalcenie glowy domu: podstawowe i ponizej 115 0,0000
zasadnicze zawodowe ......... 114 0,0000

IV faza cyklu rozwoju rodziny ................ccco..... 91 0,0000
Wyksztatcenie glowy domu — WyZSze .....cccoveevveevrneneenene. 86 0,0000
GSE — pracownicy na stanowiskach nierobotniczych ..... 70 0,0000
111 faza cyklu rozwoju rodziny ...........cccccoeeennnene 68 0,0000
GSE: pracownicy na stanowiskach robotniczych . 64 0,0000
TENCISCH 1ovveveeeieieieeieeteee e 46 0,0000
Ogolna powierzchnia uzytkowa mieszkania ..................... 41 0,0000
GSE — pracujacy na wlasny rachunek ...........cccccorenennnne. 33 0,0000
Powierzchnia uzytkOw rolnych .........coceceveoivennennenieens 26 0,0000
GSE — NIEPIACUJACY .veuvverenirenirieieieneeiesteesiese e seeeeseeiene 24 0,0000
I faza cyklu rozwoju rodziny ..............ccccooeeincincnnnenn. 15 0,0000

a Grupa spoleczno-ekonomiczna.
Zr 6 dto:jak przy tabl. 1.

Prawie wszystkie zmienne niezalezne uwzglednione w wyjasnianiu zmienno-
$ci rozchodow w 2004 r., z wyjatkiem zmiennej zero-jedynkowej kodujacej
wiejskie gospodarstwa domowe rencistow, okazaly si¢ istotne statystycznie
(»<0,05).
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Wyodrebniono trzy funkcje dyskryminacyjne, wszystkie istotne dla p<0,005.
Modele powstajace przez teoretyczny zabieg usuwania kolejnych pierwiastkow
wnosity coraz mniejsze wklady w wyjasnianie badanej zmienno$ci. Wkilady
kolejnych pierwiastkow byly swoiste i dotyczyly zmienno$ci niewyjasnionej
przez poprzednie. Zdecydowanie najwigkszy wklad wniost pierwszy pierwia-
stek. Wspotczynnik korelacji kanonicznej, ktéry przyjmuje wartosci z przedziatu
<0, I> 1 im jest wyzszy, tym wigksza jest sita dyskryminacyjna danej funkcji,
dla pierwszej funkcji wynidst 0,568, dla drugiej — 0,257, a dla trzeciej — 0,108.
Wszystkie trzy kanoniczne funkcje dyskryminacyjne okazaly si¢ istotne staty-
stycznie, wartosci p wyniosty ponizej 0,005. Skumulowany procent wariancji
wskazal, ze pierwsza funkcja dyskryminacyjna wyjasnita 85,3% zmiennosci
migdzygrupowej, druga — 12,6%, a ostatnia — pozostala czes¢, czyli 2,1%.

TABL. 3. WSPOLCZYNNIKI KORELACJI I DYSKRYMINACYJNE FUNKCJI KANONICZNYCH
DLA ZMIENNYCH PIERWSZEGO PIERWIASTKA MODELU W 2004 R.

Wspotczynniki
Wyszczegolnienie
korelacji dyskryminacyjne
Charakterystyka ogélna gospodarstw domowych
Liczba 080D .......c.oovviiiiiiie e 0,762 0,471
Dochéd rozporzadzalny na osobe -0,536 -0,378
Powierzchnia uzytkOw rolnych .........cccccooeevvenivennecnnnne. 0,056 -0,057
Ogolna powierzchnia uzytkowa mieszkania ..................... 0,019 -0,100
Wiek glowy domu .........ccocooviiniiniiniininccceee -0,497 -0,138
Grupy spoleczno-ekonomiczne (GSE)
Pracownicy na stanowiskach robotniczych ....................... —0,091 —-0,059
Pracownicy na stanowiskach nierobotniczych .................. 0,182 —0,042
Pracujacy na wlasny rachunek ..........cocccccevnnvcininnnnne. 0,029 -0,034
EMEryci oo -0,428 -0,143
RENCISCT oo -0,097 —0,043
NIEPIACUJACY -eeveveverireniriereieieirieteieiee ettt eeees 0,105 0,050
Faza cyklu rozwoju rodziny
L e —-0,020 0,169
II s 0,402 0,417
T oo 0,192 0,363
IV e 0,222 0,394
Vs 0,301 0,101
Wyksztalcenie glowy domu
PodStawowe ...............oooiiiiiiiiiie e -0,126 0,184
Zasadnicze ZAWOAOWE ........cceevuieeuiiieieceieeeeeeeeeeeeeeeee e 0,243 0,082
WYZSZE ..ottt -0,174 -0,115

U w a g a. Pogrubiono nazwy zmiennych, przy ktorych bezwzgledne wartosci obu wspotezynnikow przekraczajg 0,1.
Zr6dto:jak przy tabl. 1.
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Pierwiastek pierwszy warto§ciami dodatnimi odréznit skupienie IV od pozo-
statych, dla ktorych $rednie kanoniczne okazaly si¢ ujemne. Najwazniejszymi
zmiennymi w procesie dyskryminacyjnym dla pierwszego pierwiastka kano-
nicznego byly wielkos¢ gospodarstwa domowego, dochod rozporzadzalny na
osobe oraz wiek glowy domu (tabl. 3). Nieco mniejsza site wykazaly zmienne
zero-jedynkowe kodujgce przynaleznos¢ wiejskich gospodarstw domowych do
faz zycia rodziny z dzie¢mi na utrzymaniu oraz do gospodarstw, w ktorych gto-
wa domu byly osoby z wyksztalceniem podstawowym lub wyzszym.

Wartosci wspotczynnikéw korelacji oraz dyskryminacyjnych wskazaly, ze
wiejskie gospodarstwa domowe tworzace najwigksze, tj. IV skupienie sktadaty
si¢ z wigkszej liczby domownikow, przy czym glowa domu byly na ogo6t osoby
w mlodszym wieku oraz z mniejszymi dochodami rozporzadzalnymi na osobg.
W gospodarstwach tych — cze$ciej niz w gospodarstwach domowych z pozosta-
lych skupien — byly dzieci na utrzymaniu, a osoba uzyskujaca najwigksze do-
chody na rzecz gospodarstwa czg¢sciej miata nizsze wyksztalcenie, co najwyzej
zasadnicze zawodowe (tabl. 4).

Z analizy struktury wydatkow w gospodarstwach domowych wynika, ze IV
skupienie obejmowato ponad 2/3 ogdélu wiejskich gospodarstw domowych
i charakteryzowato si¢ ubogim modelem konsumpcji. Wysokie udziaty wydat-
kéw na zywno$¢ — przy ich ogdlnym niskim poziomie — wskazuja na nieko-
rzystng sytuacj¢ materialng gospodarstw domowych z tego skupienia. Czgsto
byly to rodziny z dzie¢mi na utrzymaniu, co mozna wigza¢ z wiekszym obciaze-
niem budzetéw domowych kosztami edukacji. Mimo wysokiego udzialu wydat-
kow zwigzanych z ksztalceniem, poziom tej kategorii jest jednym z nizszych
wsrod wylonionych grup gospodarstw domowych.

Niskie wydatki na potrzeby wyzszego rzedu (rekreacja i kultura oraz ustugi
gastronomiczne i1 zakwaterowanie) potwierdzaja niekorzystng sytuacj¢ material-
ng gospodarstw domowych z IV skupienia. Nalezy jednak zwroci¢ uwage na
hierarchi¢ potrzeb w tych gospodarstwach i rytm ich pracy zarobkowej. W rolni-
czych gospodarstwach domowych, przede wszystkim powigzanych z produkcja
roslinng, praca zarobkowa przypada na czas letni. Okres wakacyjny nie sprzyja
wiec wyjazdom wypoczynkowym, gdyz wtedy priorytetem staje si¢ uzyskanie
dochoddéw na caly rok.

W omawianym skupieniu odnotowano takze relatywnie wysokie udziaty wy-
datkéw na rozchody biezace zwigzane z gospodarstwem rolnym przy najniz-
szym poziomie tych wydatkow. Moze to wskazywaé na niesfinansowanie
wszystkich potrzeb pojawiajacych si¢ w gospodarstwie rolnym.

Drugi pierwiastek oddzielit skupienia I i III warto$ciami dodatnimi od 111 IV,
ktore mialy warto$ci ujemne. W tym pierwiastku najwigksza site¢ zwigzku z roz-
chodami wykazaly zmienne wiek i wyksztatcenie glowy domu oraz dochod roz-
porzadzalny na osobe. Wysoka sita charakteryzowaly si¢ takze zmienne zwigza-
ne z wielko$cig mieszkania, niektorymi fazami cyklu rozwoju rodziny oraz
przynaleznos$cig do okre§lonych grup spoteczno-ekonomicznych.
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W drugim pierwiastku uwypuklone zostaty przede wszystkim réznice miedzy
gospodarstwami domowymi ze skupien [ i II. W tych z I skupienia wiek glowy
domu byt nizszy niz w tych z Il — odpowiednio 48 i 66 lat. W I skupieniu odno-
towano tez najnizszy odsetek gospodarstw, w ktorych glowa domu miata pod-
stawowe wyksztatcenie (21% gospodarstw z I skupienia), a w II bylo to 61%.
Gospodarstwva domowe z | skupienia cechowaly si¢ najwickszg powierzchnig
uzytkowa mieszkania (ponad 93 m?), podczas gdy w II skupieniu — tylko 69 m?.
W 1 skupieniu obserwowano tez najwigkszy udzial gospodarstw domowych
reprezentujacych I faze cyklu zycia rodziny (12% ogoétu gospodarstw z I skupie-
nia), podczas gdy II skupienie obejmowato najmniejszy udziat tych gospodarstw
(ok. 4% ogodhu gospodarstw z II skupienia). Charakterystyczng cecha II skupie-
nia okazat si¢ niski udzial gospodarstw domowych pracownikoéw na stanowi-
skach robotniczych i nierobotniczych oraz pracujacych na wlasny rachunek
(ok. 8%). Gospodarstwa domowe emerytow stanowity za§ w tym skupieniu 59%
og6tu badanych, bedac tym samym dominujaca grupa spoleczno-zawodowa.

IT skupienie cechowato si¢ starszym wiekiem glowy domu i zwigzang z tym
czestsza przynaleznoscig do grupy gospodarstw domowych, w ktorych gtéwnym
zrodlem utrzymania byta emerytura. W II skupieniu obserwowano znaczacy udziat
gospodarstw, w ktérych glowa domu miata wyksztalcenie podstawowe. Ze wzgle-
du na wiek cztonkéw gospodarstw domowych zdrowie stanowilo wazng pozycje
w strukturze wydatkow, pochlaniajaca znaczng cze$¢ budzetu domowego. Koszty
zwigzane z ochrong zdrowia w Il skupieniu byty parokrotnie wicksze niz w innych.
Konkludujac, II skupienie utworzyly gospodarstwa domowe 0sob starszych, co
miato wplyw na hierarchi¢ wydatkow charakterystyczna dla tej grupy.

W trzecim pierwiastku skupienia I, II i IV oddzielily si¢ warto$ciami dodat-
nimi od skupienia III, ktére miato warto$ci ujemne. Najwickszg sila dyskrymi-
nacyjng w tym pierwiastku odznaczyty si¢ zmienne zero-jedynkowe kodujace
przynalezno$¢ gospodarstw domowych do pracujacych na wlasny rachunek oraz
do V fazy cyklu zycia rodziny. Wysokimi wspotczynnikami korelacji i dyskry-
minacji charakteryzowaly si¢ tez zmienne: dochdd rozporzadzalny na osobg,
powierzchnia uzytkow rolnych, przynaleznos¢ do grupy emerytow i zasadnicze
zawodowe wyksztatcenie glowy domu.

W III skupieniu — w poréwnaniu z innymi skupieniami — zauwazono naj-
wigkszy odsetek gospodarstw domowych z V fazy cyklu zycia rodziny. Takie
gospodarstwa stanowity ok. 32% ogétu gospodarstw w III skupieniu, podczas
gdy w pozostatych skupieniach ich udzialy ksztattowaty si¢ od 11% w IV sku-
pieniu do 24% w I skupieniu. W III skupieniu, ktore obejmowato ok. 1/5 wiej-
skich gospodarstw domowych, znalazty si¢ gospodarstwa domowe z relatywnie
korzystng sytuacja materialng. W duzej czgsci byly to gospodarstwa osob star-
szych, aktywnych zawodowo, z usamodzielnionymi dzie¢mi.

IV skupienie miato najwigkszy odsetek poprawnie sklasyfikowanych obiek-
tow, to jest ok. 92% ogohu zakwalifikowanych gospodarstw. Na drugim koncu
skali znalazly si¢ skupienia I i III, w ktorych odnotowano odpowiednio 17%
i 18% poprawnie sklasyfikowanych obiektow.

Trafno$¢ predykcji dla modeli rozchodow w wiejskich gospodarstwach do-
mowych w roku 2004 wyniosta ok. 73%. Wynik ten, przy tak duzej liczbie go-
spodarstw domowych, mozna uzna¢ za korzystny.
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GRUPY GOSPODARSTW DOMOWYCH W 2012 R.

W modelu gospodarstw domowych w 2012 r. znalazty si¢ dwa mate skupienia
obejmujace 0,6% 1 1,3% ogdtu gospodarstw domowych oraz dwa wigksze —
25,8% 1 72,3%. Po raz drugi wylaniajg si¢ wigc trzy relatywnie mniejsze skupie-
nia i jedno duze.

Charakterystyczna cecha gospodarstw domowych zakwalifikowanych do I sku-
pienia to najwigksze rozchody ogétem, wynoszace miesiecznie 10614 zt na osobg
(tabl. 5). Byly one zwigzane z wydatkowaniem znaczacych kwot na potrzeby go-
spodarstwa rolnego. Rozchody biezace 1 inwestycyjne na rolnictwo pochtaniaty
81% rozchodow ogdtem, podczas gdy dla ogotu gospodarstw zlokalizowanych na
wsi wartos$¢ ta wynosita 15%. W gospodarstwach domowych nalezacych do I sku-
pienia notowano nieco wyzszy odsetek wydatkow na odziez i obuwie (6,9%),
uzytkowanie mieszkania i no$niki energii (12,8%) oraz transport (18,6%) w wy-
datkach ogdtem. Niski odsetek w strukturze wydatkéw gospodarstw z I skupienia
dotyczyt doébr i ustug rekreacyjno-kulturalnych, edukacyjnych i restauracyjno-
-hotelarskch (6,1%).

W 1I skupieniu znalazty si¢ gospodarstwva domowe z najwigkszymi rozcho-
dami ogotem — 3719 zl na osobe miesi¢cznie (tabl. 5). W strukturze wydatkow
gospodarstw z II skupienia odnotowano niski udziat zywnos$ci 1 napojow bezal-
koholowych (12,6% wydatkéw ogdtem) oraz uzytkowania mieszkania i no$ni-
kow energii (11,6%), a wysoki — na dobra i ustugi rekreacyjno-kulturalne, edu-
kacyjne oraz gastronomiczne i zakwaterowanie (lacznie 31,7% wydatkow ogo-
tem). Gospodarstwa domowe z II skupienia cechowaty niskie rozchody na po-
datki i inne optaty (1,5% w strukturze rozchodéw ogdlem) oraz biezace zwigza-
ne z rolnictwem (2,6%), nie odnotowano natomiast rozchodéw inwestycyjnych
na gospodarstwo rolne.

TABL. 5. MIESIECZNE ROZCHODY NA OSOBE I ICH UDZIAL W ROZCHODACH OGOLEM
W POSZCZEGOLNYCH SKUPIENIACH W 2012 R.

Skupienia
Wyszczegdlnienie I )i I v
w zt w % w zt w % w zt w % w zt w %

Zywno$¢ i napoje bezalkoholowe ......... 358 23,9 385 12,6 320 27,4 230 30,3
Napoje alkoholowe i wyroby tytoniowe 25 1,7 45 1,5 19 1,6 23 3,0
Odziez 1 ODUWIE ....covveeeiicieieciriieeane 103 6,9 170 5,6 43 3,7 39 5,1
Uzytkowanie mieszkania i nosniki ener-

GBI et 192 12,8 353 11,6 232 19,9 153 20,1
Wyposazenie mieszkania i prowadze-

nie gospodarstwa domowego ........... 115 7,7 189 6,2 62 53 33 43
ZATOWIe ..o . 66 4,4 138 4,5 68 5,8 33 4,3
TIaNSPOIL .ovveeeniieieieieiireeieiece e 279 18,6 315 10,3 131 11,2 79 10,4
Lacznose ..o 55 3,7 77 2.5 63 54 27 3,6
Rekreacja i kultura . 75 5,0 706 | 232 78 6,7 44 5,8
Edukacja ......cccoeeevvieieinieccnene 8 0,5 46 1,5 10 0,9 6 0,8
Gastronomia i zakwaterowanie ............. 9 0,6 212 7,0 21 1,8 12 1,6
Pozostate wydatki na towary i ustugi ... 95 6,3 239 7,8 65 5,6 58 7,6
Pozostate wydatki 121 8,1 174 5,7 54 4,6 23 3,0
Wydatki ogolem 1501 | 100,0| 3049 | 100,0| 1166 100,0 760 | 100,0
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TABL. 5. MIESIECZNE ROZCHODY NA OSOBE I ICH UDZIAL W ROZCHODACH OGOLEM
W POSZCZEGOLNYCH SKUPIENIACH W 2012 R. (dok.)

Skupienia
Wyszczegolnienie I I I v
w zt w % w zt w % w zt w % w zk w %

Podatki i inne oplaty .......ccccoceoeveeenenne 12 0,1 57 1,5 94 5,9 19 1,9
Rozchody kapitatowe (rzeczowe) . 356 34 52 1,4 23 1,5 9 0,9
Rozchody finansowe ..........cccceevvvevveeennne 144 1,4 465 12,5 149 9,5 77 7,7
Rozchody biezace zwigzane z gospo-

darstwem rolnym ..........ccoceeeeeieennnne 6487 61,1 96 2,6 120 7,6 111 11,2
Rozchody inwestycyjne na gospodar-

StWO T0INE ..o 2114 19,9 — — 26 1,7 18 1,8
Rozchody ogolem .. 10614 | 100,0 | 3719| 100,0| 1578 | 100,0 994 | 100,0

Z 16 dto: jak przy tabl. 1.

W III skupieniu znalazly si¢ gospodarstwa domowe, w ktorych zaobserwowa-
no wzglednie wysokie udziaty wydatkéw na zywnos$¢ i napoje bezalkoholowe
(ponad 27,4% wydatkéw ogotem), uzytkowanie mieszkania i no$niki energii
(ok. 19,9%), a takze na podatki i inne optaty (5,9%) (tabl. 5).

W IV skupieniu gospodarstw domowych rozchody na wigkszo$¢ dobr i ustug
byly najnizsze (wydatki ogétem stanowity 760 zt na osobe) (tabl. 5). Odnotowa-
no wysoki udzial wydatkow na zywno$¢ i1 napoje bezalkoholowe (ponad 30%
wydatkéw ogdlem) oraz na uzytkowanie mieszkania i no$niki energii (ponad
20%). Wspomniane potrzeby pochtaniaty zatem ponad polowe wydatkow ogo-
tem gospodarstw domowych, co wskazuje na niekorzystng sytuacje materialng
znacznej czgscl wiejskiej spotecznosci. Wigkszy niz w pozostatych skupieniach
byt w tej grupie udziat wydatkow na napoje alkoholowe i wyroby tytoniowe
(3,0% wydatkoéw ogotem).

Analiza dyskryminacyjna wykorzystana do identyfikacji gospodarstw domo-
wych reprezentujacych modele rozchodow w 2012 r. wykazata, ze wszystkie
zmienne niezalezne zastosowane w wyjasnianiu zmiennosci rozchodéw w wiej-
skich gospodarstwach domowych okazalty si¢ istotne statystycznie (tabl. 6).
Najwigksza warto$¢ statystyki F' miala zmienna okreslajaca powierzchni¢ uzyt-
kéw rolnych, a nastepnie dochody rozporzadzalne na osobe oraz wielkos$¢ go-
spodarstwa domowego. Duzym udzialem cechowaly si¢ tez zmienne zero-
-jedynkowe kodujace przynaleznos$¢ gospodarstw domowych do grupy rolnikow
oraz do grupy gospodarstw prowadzonych przez osoby z wyzszym wyksztatce-
niem. Najmniejszy wklad w wyjasnianie zmiennosci rozchodow wykazaty
zmienne zero-jedynkowe kodujace gospodarstwa domowe rencistow i utrzymu-
jacych si¢ z pozostatych zrodet niezarobkowych.

TABL. 6. WYNIKI TESTU F DLA ZMIENNYCH ROZNICUJACYCH SKUPIENIA W 2012 R.

Wyszczegdlnienie F P
Wielko$¢ powierzchni uzytkow rolnych w ha ................... 419 0,0000
Dochdd rozporzadzalny na 0Sobe ........c.ccceevveveeecncnireenenes 352 0,0000
Liczba osob 280 0,0000
GSE — 10INICY ..ot 276 0,0000

Wyzsze wyksztatcenie glowy domu ........cooevveveeivinininenene. 205 0,0000
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TABL. 6. WYNIKI TESTU F DLA ZMIENNYCH ROZNICUJACYCH SKUPIENIA W 2012 R. (dok.)

Wyszczegdlnienie F P
Ogolna powierzchnia mieszkania ...........coccoeveeercnnennens 107 0,0000
GSE: pracownicy na stanowiskach nierobotniczych ......... 83 0,0000
pracownicy na stanowiskach nierobotniczych ......... 80 0,0000
Podstawowe wyksztatcenie glowy domu ............. . 59 0,0000
GSE — pracujacy na wiasny rachunek ..... 53 0,0000
Zasadnicze wyksztalcenie glowy domu ... . 49 0,0000
Wiek glowy domu .......ccooeivenininnens . 47 0,0000
1I faza cyklu zycia rodzin . 38 0,0000
GSE — @MEIYCI .evvvveniiieieiciciereeieeee s 36 0,0000
I faza cyklu zycia rodziny ...........c..cccocccevevninncnncnnnnn. 24 0,0000
111 faza cyklu zycia rodziny ... 17 0,0000
IV faza cyklu zycia rodziny ... . 15 0,0000
V faza cyklu Zycia rodziny .... . 12 0,0000
GSE: osoby utrzymujace si¢ z pozostatych niezarobko-
wych zrodet utrzymania ...........coceevveeivenierenenene. 5 0,0032
TENCISCI cuvevviirieteeete ettt ettt ete e a e eaeas 4 0,0060

Z 16 dto: jak przy tabl. 1.

Wspotczynnik lambda Wilksa dla utworzonego modelu wynioést 0,767, co
oznacza, ze zmienne niezalezne wprowadzone do modelu wyjasnily niewielka
czg$¢ zmienno$ci rozchodow w wiejskich gospodarstwach domowych. Wyod-
rgbniono trzy funkcje dyskryminacyjne, wszystkie byty istotne (p<0,005). Naj-
wigkszy wklad w wyjasnianie zmienno$ci wniost pierwszy pierwiastek.

Skumulowany procent wariancji wskazat, ze pierwsza funkcja dyskryminacyjna
wyjasnita 56,5% zmiennosci migdzygrupowej, druga — 33,9%, a ostatnia — po-
zostalg cze$¢, czyli 9,6% niewyjasnionej wezesniej zmiennosci miedzygrupowe;.

Pierwszy pierwiastek kanoniczny oddzielit skupienie IV warto$ciami dodatnimi
od pozostatych skupien. Najwazniejszymi zmiennymi w procesie dyskryminacyj-
nym dla pierwszego pierwiastka kanonicznego byly wielkos¢ gospodarstwa do-
mowego, dochdd rozporzadzalny na osobg oraz przynaleznos¢ do III fazy cyklu
zycia rodziny z matymi dzie¢mi (tabl. 7). Nieco mniejszg site wykazaty takie
zmienne, jak podstawowe wyksztatcenie oraz wiek gtowy domu.

W IV skupieniu znalazly si¢ gospodarstwa domowe o (tabl. 8):

e stosunkowo duzej liczbie 0s6b — $rednio 3,5 osoby (w pozostatych skupie-

niach wartos$¢ ta ksztattowata si¢ od 2,5 do 3,4);

e najmniejszych dochodach rozporzadzalnych na osobg, srednio miesigcznie

1034 zt (w pozostatych skupieniach byto to od 1037 zt do 3028 zt).

W drugim pierwiastku skupienie I oddzielito si¢ od II i IV. Najwicksza sile
wykazaty zmienne zwigzane z powierzchnig mieszkania i uzytkow rolnych oraz
z gospodarstwami domowymi rolnikow.

W I skupieniu zaobserwowano najwigksza powierzchni¢ zajmowanego miesz-
kania (148 m?; w pozostatych skupieniach bylo to od 96 do 132 m?) oraz gruntéw
rolnych ($rednio ok. 34 ha; w pozostatych — od 1,0 ha do 2,4 ha).

Trzeci pierwiastek oddzielil skupienia I i I od III. W trzecim pierwiastku
kanonicznym najwigksza sitg cechowaty si¢ nastepujace zmienne: wielkos$¢ go-
spodarstwa domowego, dochdd rozporzadzalny na osobe, wiek glowy domu
oraz wyzsze wyksztatcenie gtowy domu.
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W II skupieniu znalazly si¢ gospodarstwa domowe o stosunkowo matej licz-
bie 0sob (srednio 2,5 osoby), najwigkszym dochodzie rozporzgdzalnym na osobe
(3028 zt) oraz z mtodszymi gtowami domu (47,1 roku).

Charakterystyka III skupienia jest natomiast nast¢pujaca: gospodarstwa do-
mowe z nieco wigkszymi dochodami rozporzadzalnymi na osobe (1481 zt) niz
w skupieniu I i IV oraz z najstarszymi glowami domu (53,4 roku). Z tego powo-
du stosunkowo czestym zrodlem utrzymania — obok najemnej pracy zarobko-
wej — byly tam emerytury.

TABL. 7. WSPOLCZYNNIKI KORELACJI I DYSKRYMINACYJNYCH FUNKCJI KANONICZNYCH
DLA ZMIENNYCH PIERWSZEGO PIERWIASTKA MODELU W 2012 R.

Wspotezynniki
Wyszczegolnienie
korelacji dyskryminacyjne
Charakterystyka ogélna gospodarstw domowych
Liczba 080D .........ccoooviiii 0,552 0,606
Liczba niepetnosprawnych 0,155 0,026
Dochéd rozporzadzalny na osobe ............c..ccocvveennee. -0,624 -0,383
Wiek gtowy domu .......coooiiviiiiiniiiieeeeeeee -0,148 0,062
Liczba uzytkow rolnych w ha 0,058 -0,009
Ogolna powierzchnia mieszkania ...................ccoceeen. -0,300 -0,279
Wyksztalcenie glowy domu
PodStawWowe ............ccoooviiiiiiiiiieeee e 0,262 0,359
Zasadnicze 0,241 0,214
WYZSZE ..ottt —0,462 -0,209
GSE
Pracownicy na stanowiskach robotniczych ................... 0,283 -0,242
Pracownicy na stanowiskach nierobotniczych . —-0,302 —-0,269
ROINICY ot 0,150 -0,096
Pracujacy na wlasny rachunek ... -0,193 —-0,282
Emeryci -0,117 -0,206
Rencisci 0,023 -0,112
Utrzymujacy si¢ z niezarobkowych zrodet 0,039 -0,014
L e 0,138 0,009
0,156 0,142
0,126 0,020
0,128 —-0,030
Ve 0,111 0,048

U w a g a. Pogrubiono nazwy zmiennych, przy ktorych bezwzgledne wartosci obu wspotezynnikow przekraczaja 0,1.
Zro6dto:jak przy tabl. 1.

Na podstawie macierzy biednych klasyfikacji mozna stwierdzi¢, ze IV sku-
pienie miato najwickszy odsetek poprawnie sklasyfikowanych obiektow —
94%. W skupieniach II i III odnotowano natomiast najmniej poprawnie sklasyfi-
kowanych obiektéw — odpowiednio ok. 30% i 14%. Trafno$¢ predykcji dla
modelu rozchodéw w wiejskich gospodarstwach domowych za 2012 r. wyniosta
ponad 72%.
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DYSKUSJA WYNIKOW

Konsumpcje wigkszosci gospodarstw domowych zlokalizowanych na wsi
cechowal wysoki udzial wydatkéw na potrzeby podstawowe (wyzywienie
i utrzymanie mieszkania). Inni badacze (Chmielewska, 2013) réwniez podkres-
laja, ze mimo wielu dziatan kohezyjnych poziom zycia i wyposazenia infrastruk-
turalnego na wsi nadal odbiega od warunkow miejskich. Wiejskie gospodarstwa
domowe s3 narazone na wigksze ryzyko ubdstwa i majg mniejsze szanse wyjscia
z niego (Saczewska-Piotrowska, 2016). Wartosci wskaznikow ubostwa na wsi s
duzo wigksze niz w miastach (Tarkowska, 2010).

Poréwnanie w latach 2004 i 2012 sytuacji w ubogich gospodarstwach domo-
wych, ktore stanowily najwicksza grupe gospodarstw wiejskich, wykazuje spa-
dek udziatu wydatkéw na wyzywienie w wydatkach ogotem, a zwyzke na towa-
ry 1 ustugi wyzszego rzedu, co $wiadczy o poprawie sytuacji materialne;j.
W innych badaniach wskazuje si¢ (Chmielewska, 2013a; Kozera, Stanistawska
i Wysocki, 2014), ze po wstapieniu Polski do Unii Europejskiej — cho¢ nie
zaszty rewolucyjne zmiany w poziomie zycia mieszkancow wsi — spotecznosc¢
wiejska zaczgta w szerszym zakresie korzysta¢ z dobr kulturalnych i rekreacyj-
nych, wzrdst takze odsetek gospodarstw domowych, w ktorych wlasny samo-
chod osobowy stat si¢ podstawowym $rodkiem transportu. Jak zauwazyla Utzig
(2015), wzrost dochodow wiejskich gospodarstwach domowych w mniejszym
stopniu wptywat jednak na zwigkszenie wydatkoéw stuzacych zaspokajaniu wyz-
szych potrzeb. Moglo to wynika¢ z mniejszej dostepnosci kultury i rekreacji,
a takze z r6znic w preferencjach i obieranych modelach zycia.

Podsumowanie

Na podstawie uzyskanych wynikéw mozna stwierdzi¢, ze wiejskie gospodar-
stwa domowe w rozny sposob — pod wzgledem poziomu i struktury — rozdy-
sponowuja swoje przychody. Ponad potowa z nich charakteryzuje si¢ ubogim
modelem konsumpcji, gdzie priorytet stanowig wydatki o znaczeniu podstawo-
wym (zywnos$¢ 1 napoje bezalkoholowe). Funkcjonujg tez mniejsze grupy go-
spodarstw domowych z charakterystyczng dla siebie konsumpcja. Mozna wska-
za¢ gospodarstwa domowe 0sob starszych, w ktérych gtéwnym zrodiem utrzy-
mania sg emerytury, gdzie relatywnie duze udziaty maja wydatki na ochrong
zdrowia. Niewielka liczba wiejskich gospodarstw domowych cechuje si¢ tez
wysokimi rozchodami — wzglednie wysokie ich odsetki przypadaja tam na
ustugi oraz rozchody finansowe. Gospodarstwa te sg tworzone przez stosunkowo
mtode osoby. W 2012 r. wytoniono takze grupe gospodarstw domowych (zwang
inwestujaca) — zakladanych przez relatywnie mtodych ludzi — w ktérych od-
notowano ponadprzecictng wielko$¢ gospodarstwa rolnego. W budzetach do-
mowych tej grupy wysokie udzialy wydatkow dotyczyly potrzeb odziezowo-
-obuwniczych, transportu, a takze rozchodow kapitatowych i na gospodarstwo
rolne.
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Duza cze$¢ wiejskich gospodarstw domowych charakteryzowata si¢ niskimi
dochodami przypadajacymi na osobe i niskimi wydatkami na dobra i ustugi. Jest
to tym bardziej niepokojace, ze sa to rodziny z dzie¢mi na utrzymaniu. Wazna
kwestig pozostaje wigc monitorowanie wydatkow tej czesci gospodarstw domo-
wych pod katem zaspokojenia potrzeb.

dr inz. Marlena Piekut — Politechnika Warszawska
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Summary. The aim of the study is to isolate groups of rural households with
similar outgoings and to describe them by socio-demographic and economic
characteristics. It was carried out using multivariate statistical methods such as
k-means cluster and discriminant function analysis. Data from the CSO survey
of household budgets for the years 2004 and 2012 were used for the research
purpose. The research resulted in the division of rural households into four
groups considering the outgoings, where one group covered more than 2/3 of the
households. Variables which discriminated the membership of rural households
to certain groups to the largest extent were the number of people in the house-
hold and disposable income per capita.

Keywords: consumption, expenditure, household budget, multivariate statis-
tical methods.





