BADANIA | ANALIZY

Beata KRASZEWSKA

Wykorzystanie analizy skupien
W ocenie zréznicowania zagrozenia ubostwem
w podregionach Polski’

Streszczenie. Artykut poswiecony jest zagadnieniu wykorzystania metod ana-
lizy skupien do oceny zroznicowania zagrozenia ubostwem w podregionach. Na
podstawie danych dotyczgcych rynku pracy, wynagrodzen i opieki spotecznej,
opracowanych na podstawie zasobow Banku Danych Lokalnych GUS (BDL)
i ich weryfikacji zmiennosciowo-korelacyjnej, okreslono zestaw cech diagno-
stycznych, ktore postuzyly do wyznaczenia skupien podregionow podobnych pod
wzgledem zagrozenia ubostwem.

Otrzymane rezultaty porownano z wynikami prac studialnych w zakresie prze-
strzennej dywersyfikacji oszacowan wskaznika zagrozenia ubostwem ARPR (at-
-risk-of-poverty rate) w 2011 r., przeprowadzonych przez Osrodek Statystyki
Matych Obszarow Urzedu Statystycznego w Poznaniu we wspolpracy z eksper-
tami Banku Swiatowego.

Stowa kluczowe: analiza skupien, metoda Warda, odlegto$¢ euklidesowa,
wskaznik zagrozenia ubostwem.

Celem artykutu jest opis wykorzystania metod analizy skupien do oceny zr6z-
nicowania zagrozenia ubostwem w podregionach w 2011 r. Bieda wystepuje
w spoleczenstwach od wiekdw, dlatego badanie ubdstwa wcigz nie traci na waz-
nosci. W Polsce wielu naukowcoéw zajmowalo i zajmuje si¢ tym zagadnieniem
m.in.: Panek, Zwierzchowski (2013); Golinowska (2012); Luszniewicz (1982);
Panek, Podgorski, Szulc (1999); Kordos, Ochocki (1993) czy Meliczek (1991).

Jak powszechnie wiadomo, ubdstwo jest zjawiskiem wielowymiarowym
i mierzy si¢ je przy pomocy wielu réznorodnych wskaznikow, ktorych konstruk-
cja oparta jest czestokro¢ na istotnie odmiennych zasobach informacji staty-

! Artykut opracowany na podstawie referatu wygloszonego podczas Ogdlnopolskiej Konferencji
Pomiar ubostwa i wykluczenia spotecznego w uktadach regionalnych i lokalnych, Poznan, 111 12
czerwca 2015 1.
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stycznych. Bogaty zestaw wskaznikow ,laeckenowskich” jest tego najlepszym
przyktadem. Czesto nawet to samo pojecie moze by¢ z analitycznego punktu
widzenia interpretowane rozmaicie. I wilasnie zagrozenie ubostwem jest tego
przyktadem. Z jednej strony bowiem ocenia si¢ je pojedynczym wskaznikiem
ARPR (at-risk-of-poverty rate) jako odsetek osob, ktorych dochod ekwiwalentny
do dyspozycji (po uwzglednieniu w dochodach transferow spotecznych) jest
nizszy od granicy ubostwa ustalonej na poziomie 60% krajowej mediany ekwi-
walentnych dochodéw do dyspozycji gospodarstwa domowego, z drugiej —
mozna wszak potraktowac je jako zjawisko wielowymiarowe i opisa¢ odpo-
wiednimi wskaznikami ilustrujacymi poszczegdlne czynniki nan wptywajace.

W opracowaniu zbadano zatem zroznicowanie zagrozenia ubdstwa w podre-
gionach Polski w 2011 r., analizujac réznorodne wskazniki z zakresu rynku
pracy, opieki spotecznej i wynagrodzen. Zastosowano przy tym analiz¢ skupien
wedlug metody Warda z odlegloscia euklidesowa. Nastepnie poréwnano wyniki
analizy skupien z klasyfikacjg podregionow wedtug wielkosci wskaznika zagro-
zenia ubostwem ARPR, uzyskang za pomoca rownych zakresowo jego klas
wielkosciowych.

Artykut sktada si¢ z czterech czesci. W czesci pierwszej przedstawiono zato-
zenia przeprowadzanej analizy, w drugiej zaprezentowano wyniki przeprowa-
dzonej analizy skupien, natomiast czg$¢ trzecia zawiera porownanie rezultatow
analizy skupien z klasami uzyskanymi na podstawie warto$ci wskaznika zagro-
zenia ubostwem ARPR. Na zakonczenie sformutowano wnioski dotyczace za-
grozenia ubdstwem w podregionach Polski w 2011 r.

ZALOZENIA ANALIZY

Punkt wyjscia przeprowadzonej analizy stanowity dane wskaznikowe doty-
czace rynku pracy, wynagrodzen i opieki spotecznej zaczerpnicte z Banku Da-
nych Lokalnych (BDL). W poczatkowej fazie analizy przyjeto 52 wskazniki
uzyskane z BDL oraz 177 wskaznikow obliczonych na podstawie danych BDL
— lacznie byto to 229 wskaznikow.

Zastosowano analize skupien wedtug metody Warda z odlegtosciag euklideso-
wa, ktora jest podejSciem hierarchicznym i aglomeracyjnym. Jej celem byto
wyznaczenie grup podregionéw podobnych ze wzgledu na zagrozenie ubo-
stwem.

W pierwszym kroku pobrano dane zrodtowe z BDL dotyczace ludnosci, bez-
robocia, opieki spotecznej oraz wynagrodzenia brutto w 2011 r. w poszczegdl-
nych podregionach Polski. Na podstawie danych zroédlowych obliczono odpo-
wiednie wskazniki. Nastgpnie przeprowadzono weryfikacje zmienno$ciowa cech:
e obliczono $rednig i nieobcigzone odchylenie standardowe, a przy ich pomocy

wyznaczono wspdtczynnik zmiennosci,

e wyeliminowano zmienne, ktére wskazywaly na male zréznicowanie podre-
gionow, czyli dla ktérych wartos¢ bezwzgledna wspdlczynnika zmienno$ci
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byta ponizej 10%. Zmienne takie charakteryzuja si¢ bowiem zbyt niska zdol-

noscig réznicujacg badane obiekty.

Po odrzuceniu zmiennych o malym wspoélczynniku zmiennos$ci, przy pomocy
pakietu Statistica utworzono macierz korelacji Pearsona dla pozostatych zmien-
nych. Nastepnie wyznaczono macierz odwrotng do macierzy korelacji. Jej ele-
menty diagonalne winny naleze¢ do przedziatu [1, o) (Neter i in., 1985; Malina,
Zelias, 1998). Jesli tak nie byto lub byly one zbyt duze (wigksze od 10), to ozna-
czato, ze pewne zmienne sa nadmiernie skorelowane z pozostatymi. Podjgto
wiec probe takiej eliminacji, aby usunaé jak najmniej zmiennych powodujacych
wadliwg posta¢ owej macierzy, a rownoczesnie uzyskaé¢ zestaw, w przypadku
ktoérego macierz odwrotna do macierzy korelacji bedzie miata na diagonali tylko
elementy wieksze od 1 i jednocze$nie mniejsze niz 10. Ustalano zatem kolejno
warto$¢ krytyczng elementéw diagonalnych macierzy na poziomie wigkszym
od: 100000; 10000; 1000; 100; 50; 40 i 10, redukujac poszczegbdlne kolumny
i wiersze, a nastgpnie wyznaczono ponownie macierze odwrotne. Uzyskano
macierz korelacji zmiennych diagnostycznych, ktorych pozostato 18.

W kolejnym etapie okre§lono wptyw zmiennych diagnostycznych na zjawisko
ubostwa w podregionach w 2011 r. Wytypowano stymulanty — zmienne, kto-
rych wysoka warto$¢ poglebiata zjawisko ubdstwa w podregionach oraz desty-
mulanty — zmienne, ktorych wysoka warto$¢ zmniejszata natgzenie tego zjawi-
ska (Mtodak, 2006). Do stymulant zaliczono 12 zmiennych:

X1 — udzial ludno$ci w wieku poprodukcyjnym w ogolnej jej liczbie w %;

X3 — udzial os6b bezrobotnych zarejestrowanych w miastach w liczbie oséb
bezrobotnych zarejestrowanych ogotem w %;

Xs — udzial bezrobotnych mezczyzn w wieku 25—34 lata w ogoélnej liczbie
bezrobotnych w %;

X7 — udzial bezrobotnych kobiet z wyksztalceniem policealnym lub $rednim
zawodowym w ogolnej liczbie bezrobotnych w %o;

Xs — udziatl bezrobotnych kobiet z wyksztatceniem $rednim ogoélnoksztatca-
cym w ogolnej liczbie bezrobotnych w %o;

Xo — udzial bezrobotnych mezczyzn z wyksztalceniem zasadniczym zawodo-
wym w ogodlnej liczbie bezrobotnych w %;

Xio — udzial bezrobotnych kobiet z wyksztalceniem gimnazjalnym i ponizej
w ogo6lnej liczbie bezrobotnych kobiet w %;

X11 — udziat bezrobotnych mezczyzn ze stazem pracy 1 rok i mniej w ogdlnej
liczbie bezrobotnych w %;

X2 — udziat bezrobotnych kobiet ze stazem pracy 1 rok i mniej w ogolnej licz-
bie bezrobotnych kobiet w %;

Xi3 — udziat bezrobotnych me¢zczyzn ze stazem pracy 5—10 lat w ogdlne;j licz-
bie bezrobotnych w %;

X4 — udziatl bezrobotnych kobiet ze stazem pracy powyzej 30 lat w ogdlnej
liczbie bezrobotnych ze stazem pracy powyzej 30 lat w %;

X6 — udzial bezrobotnych kobiet pozostajacych bez pracy 6—12 miesiecy
w ogo6lnej liczbie bezrobotnych w %.
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Za destymulanty uznano 6 pozostatych zmiennych diagnostycznych:

X, — przecietne miesieczne wynagrodzenie brutto ogotem w zi;

X4 — udzial os6b bezrobotnych zarejestrowanych z prawem do zasitku w licz-
bie bezrobotnych zarejestrowanych ogdtem w %;

X5 — udzial os6b bezrobotnych wyrejestrowanych z tytulu podjecia pracy
w liczbie wyrejestrowanych bezrobotnych ogotem w %;

Xis — udzial bezrobotnych kobiet pozostajacych bez pracy 3 miesigce i mniej
w ogo6lnej liczbie bezrobotnych kobiet w %;

Xi17 — kwota §wiadczen rodzinnych na 100 mieszkancow w tys. zt;

Xz — udziat gospodarstw domowych korzystajacych z pomocy spotecznej po-
wyzej kryterium dochodowego w ogolnej ich liczbie w %.

Nastepnie w celu unifikacji charakteru cech diagnostycznych zmieniono znaki
wartosci destymulant na przeciwne, po czym dla otrzymania ujednoliconych co
do zakresu i miana ich wartos$ci dokonano normalizacji owych cech. Zastosowa-
no tutaj metode unitaryzacji zerowanej dang wzorem (Kukuta, 2000):

X;— min X
U i

%= max Xz — min Xy
P ST A v s
gdzie
l:152, 5n3
J:1’2, . ’m’

n — liczba obiektow,
m — liczba cech diagnostycznych.

Zastosowanie tego wzoru spowodowalo, ze wszystkie warto$ci normalizowa-
nych zmiennych naleza do przedziatu [0, 1]. Zakres znormalizowanych zmiennych
stat si¢ identyczny, co umozliwito sporzadzenie wykresu §rednich warto$ci median
w obu klasyfikacjach — wskaznika zagrozenia ubostwem oraz analizy skupien.

Metodge unitaryzacji zerowanej wybrano w celach porownawczych w grupach
syntetycznych wskaznikow o podobnym zakresie, jak wskaznik zagrozenia ubo-
stwem (ARPR) analizowany przez Zespo6t Osrodka Statystyki Matych Obszaréw
(OSMO) (Mapy..., 2013).

WYNIKI ANALIZY SKUPIEN

Jak juz wspomniano, do wyznaczania podregionéw podobnych ze wzgledu na
poziom zagrozenia ubdstwem zastosowano metod¢ analizy skupien Warda
(Ward, 1963). Po dokonaniu aglomeracji przeci¢to dendrogram na wysokos$ci
2,5, aby otrzymac 7 skupien, podobnie jak w przytoczonej pracy Mapy... (2013).
Pokazano to na wykr. 1, natomiast wykresy 2—38 ilustruja wewnetrzne zrézni-
cowanie grup uzyskanych w wyniku tej klasyfikacji.
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Wykr. 1. DENDROGRAM CALOSCIOWEGO GRUPOWANIA PODREGIONOW
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Z 1 6.dto: opracowanie wilasne przy uzyciu pakietu Statistica.
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WYKR. 2. SUBDENDROGRAM DLA GRUPY 1 PODREGIONOW
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Zr6dto: jak przy wykr. 1.

Grupa 1 charakteryzuje si¢: najwyzszym udziatem ludnosci w wieku popro-
dukcyjnym; najwiekszymi dochodami ludnosci wyrazonymi przecigtnym wyna-
grodzeniem miesigcznym brutto w gospodarce narodowej; najlepsza sytuacja
bezrobotnych, czyli najwigksza liczbg oso6b bezrobotnych majgcych prawo do
zasitku; najwyzszym udziatem gospodarstw domowych korzystajacych z pomo-
cy spolecznej powyzej kryterium dochodowego; najnizsza kwotg $wiadczen
rodzinnych w tys. zt na 100 mieszkancow, a takze najwyzszym udziatem kobiet
pozostajacych bez pracy do 3 miesigcy w ogdlnej ich liczbie.

Grupe 2 cechuje: najmniejszy udzial bezrobotnych mezczyzn w wieku 25—34
lata w ogolnej liczbie bezrobotnych; szczegdlnie wyrazne zréznicowanie odset-
ka bezrobotnych wyrejestrowanych z tytulu podjecia pracy; znaczny udzial bez-
robotnych kobiet ze stazem pracy do 1 roku w ogdlnej ich liczbie oraz maksy-
malne odsetki bezrobotnych kobiet z wyksztatceniem gimnazjalnym i nizszym.

Grupa 3 wyrdznia si¢ z kolei najwickszym odsetkiem bezrobotnych kobiet
z wyksztalceniem policealnym i $rednim zawodowym w ogolnej liczbie bezro-
botnych, a zarazem najmniejszym udziatem kobiet z wyksztatlceniem gimnazjal-
nym i nizszym w ogo6lnej ich liczbie. Ponadto obserwuje si¢ w tej grupie mini-
malny udzial bezrobotnych mezczyzn ze stazem pracy 1 rok i mniej w ogdlnej
liczbie bezrobotnych.

Charakterystyczne wlasciwosci podregiondow w skupieniu 4 to najmniejsza
skala bezrobocia kobiet pozostajacych bez pracy od 6 do 12 miesi¢cy; najwigk-
szy udzial bezrobotnych mtodych me¢zczyzn w ogolnej liczbie bezrobotnych
oraz stosunkowo mala feminizacja bezrobotnych o najdluzszym stazu pracy
(30 lat 1 wigcej).
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Wykr. 3. SUBDENDROGRAM DLA GRUPY 2 PODREGIONOW
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Wykr. 4. SUBDENDROGRAM DLA GRUPY 3 PODREGIONOW
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Wykr. 5. SUBDENDROGRAM DLA GRUPY 4 PODREGIONOW

odlegtos¢ euklidesowa

1,8
1,6
1.4
=
)
g 1,2
32
e
o 1,0
=
o
0,8
0,6 ]
0,4
= 3
= . S = 5z V] = .
g g Z &) s 22 5 = 2 =z
g = e £z £ E¥ & % % 5
s 3 & 3 Z g B £ B % g
2 2 2 35 & &1 §% Z & 3z 2
Z 16 dto: jak przy wykr. 1.
Wykr. 6. SUBDENDROGRAM DLA GRUPY § PODREGIONOW
odlegtos¢ euklidesowa
1,1
1,0
0,9
y=
g
B
2 07
2
&
5 06
3
0,5
0,4
0,3
olsztynski  starogardzki ) stupski _ grudzigdzki
etcki elblaski wioctawski

Z 16 dto: jak przy wykr. 1.

24
Wiadomosci Statystyczne nr 5/2016



Skupienie 5 cechuje: najmniejszy udziat ludnosci w wieku poprodukcyjnym
w ogolnej jej liczbie; niskie przecigtne wynagrodzenia miesigczne; najmniejszy
udzial bezrobotnych kobiet z wyksztalceniem policealnym i $rednim zawodo-
wym w ogolnej liczbie bezrobotnych; najmniejszy udziat bezrobotnych mez-
czyzn ze stazem pracy | rok i mniej w ogolnej liczbie bezrobotnych oraz stosun-
kowo wysoki udziat bezrobotnych me¢zczyzn ze stazem pracy 5—10 lat.

Skupienie 6 charakteryzuje si¢ najmniejszym odsetkiem bezrobotnych z pra-
wem do zasitku; najmniejszym udziatem bezrobotnych kobiet z wyksztalceniem
srednim ogo6lnoksztatcacym w ogolnej liczbie bezrobotnych oraz najmniejszym
udziatem bezrobotnych kobiet pozostajacych bez pracy do 3 miesigcy w ogdlnej
ich liczbie.

Grupa 7 to przede wszystkim najmniejsze udzialy bezrobotnych kobiet ze
stazem pracy do 1 roku w ogdlnej ich liczbie; duze udziaty bezrobotnych kobiet
o najkrotszym okresie pozostawania bez pracy (do 3 miesigcy) oraz relatywnie
spory udziat kobiet wérod bezrobotnych z najdluzszym stazem pracy (powyzej
30 lat).

W wyniku przeprowadzonej analizy taksonomicznej mozna sformulowaé
nastepujace spostrzezenia: najwiekszy odsetek ludnosci w wieku poprodukceyj-
nym wystapit w duzych aglomeracjach zaliczonych do grupy 1, tj.: m. Warsza-
wie, m. Krakowie, m. Poznaniu i podregionie tréjmiejskim, w ktorych wynosit
ok. 20%, natomiast najmniejszy w grupie 5 obejmujacej podregiony: elblaski,
etcki, olsztynski, stupski, starogardzki, gdzie wynosit §rednio 15%. Przecigtne
miesieczne wynagrodzenie brutto w przeliczeniu na mieszkanca byto najwyzsze
w duzych miastach nalezacych do grupy 1 (wymienionych wcze$niej) 1 ksztat-
towalo si¢ w przedziale od 4 tys. zt do 5 tys. zI, a najmniejsze notowano wsrod
podregiondéw grupy 5 — od 2,9 tys. zt do 3,2 tys. zt. Najwigkszy odsetek zare-
jestrowanych bezrobotnych z prawem do zasitku wystapit w duzych miastach
zaliczanych do grupy 1 i wynidst ok. 20%, najmniejszy za$ wystapit w grupie 6
i stanowil ok. 16%. Nalezy zaznaczy¢, ze w podregionach grupy 7 znalazly si¢
takie, dla ktorych warto$¢ tego wskaznika wyniosta ponad 22%, jak np. po-
znanski czy walbrzyski. Najwiekszy odsetek — ok. 50% bezrobotnych — zna-
lazt prace w grupie 3, tj. w podregionach: krakowskim, nowosadeckim, oswie-
cimskim, tarnowskim, tarnobrzeskim i kaliskim. Szczego6lnie wyrazne zrdzni-
cowanie tego wskaznika obserwowano w skupieniu 2 — od 32,4% w podregio-
nie gliwickim (minimum) do 48,2% w m. Lodzi. Najmniejszy odsetek bezro-
botnych mezczyzn w wieku 25—34 lata wystgpit na obszarach zaliczonych do
grupy 2, tj. w podregionach: m. Lodzi, bytomskim, gliwickim, katowickim,
rybnickim, m. Szczecinie oraz m. Wroctawiu i wyniost ok. 10%. Najwigksza
warto$¢ tego wskaznika wystapita w podregionach: sieradzkim, ostrot¢cko-
siedleckim, bialskim, chelmsko-zamojskim, lubelskim, pulawskim, przemy-
skim, biatostockim, tomzynskim, suwalskim i sandomiersko-jedrzejowskim,
zaliczonych do grupy 4 i byta — przecigtnie rzecz ujmujac — o 4 p.proc. wyz-
sza niz w grupie 2.
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Wykr. 7. SUBDENDROGRAM DLA GRUPY 6 PODREGIONOW
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Wykr. 8. SUBDENDROGRAM DLA GRUPY 7 PODREGIONOW
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W podregionach nalezacych do grupy 3, tj.: krakowskim, nowosadeckim,
oswigcimskim, tarnowskim, tarnobrzeskim i kaliskim wystapit najwickszy odse-
tek bezrobotnych kobiet z wyksztatceniem policealnym i §rednim zawodowym
(ok. 16%) oraz z wyksztalceniem ogolnoksztalcacym (ok. 9%) w ogblnej liczbie
bezrobotnych. Najmniejszy udzial kobiet bezrobotnych z wyksztalceniem poli-
cealnym i $rednim zawodowym notowano w podregionach: grudzigdzkim, wto-
ctawskim, shupskim, starogardzkim, elblaskim, etckim i olsztynskim, nalezacych
do grupy 5, gdzie stanowit ok. 13%, natomiast z wyksztatceniem $rednim ogo6l-
noksztatcagcym — w grupie 6 obejmujacej podregiony: piotrowski, skierniewic-
ki, ciechanowsko-ptocki, radomski, bielski, czestochowski, krosnienski, rze-
szowski, kielecki, koninski oraz jeleniogorski i wyniost od 5,3% do 7,9% ogo6l-
nej liczby bezrobotnych.

Wisrod bezrobotnych kobiet najwiekszy ich odsetek w grupie z wyksztatce-
niem gimnazjalnym i nizszym obserwowano w regionach zaliczanych do gru-
py 2, tj.: m. Lodzi, bytomskim, gliwickim, katowickim, rybnickim, m. Szczeci-
nie oraz m. Wroclawiu i wyniost przecigtnie ok. 30%, natomiast najmniejszy —
nizszy prawie o polowe, wynoszacy przecigtnie ok. 16% — w podregionach:
krakowskim, nowosadeckim, o$wigcimskim, tarnowskim, tarnobrzeskim, kali-
skim, ktore utworzyty skupienie 3.

Analizujac udziatl bezrobotnych mezczyzn z wyksztalceniem zasadniczym
zawodowym w ogoélnej liczbie bezrobotnych widoczne jest, ze pod tym wzgle-
dem w Polsce wyodrebnity si¢ dwa obszary. Do pierwszego zaliczy¢ mozna
podregiony z grup 1 i 2, gdzie udzial bezrobotnych m¢zczyzn z wyksztalceniem
zasadniczym zawodowym w ogodlnej liczbie bezrobotnych wynosit ok. 11—
—12%. W drugim obszarze udziat ten byt wigkszy przecigtnie o ok. 5—6 p.proc.
Udziat bezrobotnych me¢zczyzn ze stazem pracy 1 rok i mniej w ogodlnej liczbie
bezrobotnych okazal si¢ najmniejszy w podregionach z grupy 5 (ok. 5%, z wy-
jatkiem podregionu elckiego, gdzie przekroczyt 6,8%) oraz w podregio-
nach grupy 3 (5—6%). W pozostalych podregionach byt wyzszy przecigtnie
o 1—2 p.proc.

Najwiekszy udzial bezrobotnych kobiet ze stazem pracy 1 rok i mniej w ogol-
nej liczbie kobiet bezrobotnych wystapit w grupie 2 podregiondw i wynidst
przecigtnie 20%, natomiast najmniejszy obserwowano w grupie 7, gdzie byt
$rednio o ok. 4—9 p.proc. nizszy. Z kolei udzial bezrobotnych kobiet ze stazem
pracy powyzej 30 lat w ogolnej liczbie bezrobotnych ze stazem powyzej 30 lat
wyniost w Polsce ok. 30%, przy czym udzial mezczyzn w tej grupie byt znacz-
nie wyzszy. Szczegdlnie duze wartosci tego wskaznika notowane sag w podre-
gionach skupienia 2 (w niektorych przypadkach przekraczajac nawet 40%).
Najwiekszy udziat bezrobotnych kobiet pozostajacych bez pracy 3 miesiace
1 mniej w ogo6lnej liczbie bezrobotnych kobiet wystapit w grupie 1, obejmujace;j
duze aglomeracje miejskie, gdzie wynidst powyzej 30%, natomiast najmniejszy
byl w grupie 6 i uksztaltowat si¢ na poziomie przecigtnie o 10 p.proc. mniej-
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szym. Najwickszy udzial kobiet pozostajacych bez pracy 6—12 miesiecy
w o0golnej liczbie bezrobotnych obserwowano w grupie 1 i wynidst przecigtnie
ok. 11%, natomiast najmniejszy byt w grupie 4, gdzie uksztattowal si¢ na po-
ziomie ok. 8—9%.

Jak wynika z analizy, udziat bezrobotnych mezczyzn pozostajacych bez pracy
przez 6—12 miesiecy w ogo6lnej liczbie bezrobotnych byl znacznie wyzszy niz
w przypadku kobiet. Z kolei udziat bezrobotnych me¢zczyzn ze stazem pracy
5—10 lat w ogoblnej liczbie bezrobotnych we wszystkich podregionach Polski
wyniost ok. 6—7%. Wyzsze wartosci tych wskaznikdw obserwowano w skupie-
niu 5.

Najwicksza kwota $wiadczen rodzinnych na 100 mieszkancow wystapita
w grupie 5 i wyniosta przecietnie ok. 30 tys. zt na 100 mieszkancow, natomiast
najmniejszg obserwowano w grupie 1, gdzie byla przecigtnie o ok. 21 tys. zt
nizsza.

Najwickszy udzial gospodarstw domowych korzystajacych z pomocy spo-
lecznej powyzej kryterium dochodowego dat si¢ zaobserwowaé w grupie 1,
gdzie wyniost nawet powyzej 50%, a w pozostalych podregionach udziat ten byt
srednio o ok. 8—10 p.proc. mniejszy, bez wyraznej koncentracji obszaréw
o najmniejszych wartosciach tego wskaznika.

POROWNANIE REZULTATOW ANALIZY SKUPIEN Z KLASAMI WIELKOSCI
WSKAZNIKA ZAGROZENIA UBOSTWEM ARPR

W tej czedci rozwazan rezultaty wyznaczenia skupien podregionéow podob-
nych ze wzgledu na poziom zagrozenia ubdstwem poréwnano z wynikami prac
studialnych w zakresie przestrzennej dywersyfikacji oszacowan wskaznika za-
grozenia ubdstwem (ARPR) w 2011 r. przeprowadzonych przez OSMO we
wspolpracy z ekspertami Banku Swiatowego (Mapy..., 2013) (wykr. 9 i 10).
Oszacowany przez OSMO, na podstawie badania EU-SILC (Europejskie Bada-
nie Warunkéw Zycia Ludnosci), wskaznik zagrozenia ubodstwem definiuje sie
jako odsetek osob, ktorych dochdd ekwiwalentny do dyspozycji (po uwzgled-
nieniu w dochodach transferéw spotecznych) jest nizszy od granicy ubdstwa
ustalonej na poziomie 60% krajowej mediany ekwiwalentnych dochodéw do
dyspozycji gospodarstwa domowego.

Rozpatrywano wowczas wielkosci wskaznika ARPR wedtug 7 klas:

I — ponizej 8,9%,
I — 8,9—13,2%,
or — 13,3—15,8%,
IV —15,9—19,5%,
V. —19,6—22,1%,
VI —22,2—26,6%,
VII — 26,7% 1 wigce;j.
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Wykr. 9. KLASY WIELKOSCI WSKAZNIKA ARPR

Wskaznik
zagrozenia
ubostwem

[ ] ponizej 8,9%
[ ]89—13.2
] 133158
] 159195
] 196221
B 22,2-26,6
B 26,7% i wigcej

Z 16 dto: Mapy... (2013).

Wykr. 10. GRUPY ZAGROZENIA UBOSTWEM WEDEUG ANALIZY SKUPIEN

ostrotecko:

siedlecki

lubelskil

-zamojski

onecly*andomiersko
-jedrzejowski

Y
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Grupy:
C 00 o m v v v ]

Z1 6 d to: opracowanie whasne z wykorzystaniem pakietu SAS Enterprise Guide 4.3.
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Do celow porownawczych — w przypadku wykr. 10 — przypisano (nadano)

kolor klasy wartosci wskaznika ARPR:

grupie 1 — ponizej 8,9%, poniewaz udziat w tej klasie wskaznika wyniost
100% podregionow tej grupy;

grupie 7 — na poziomie 8,9—13,2%, ze wzgledu na 45% udziat podregionow
7 grupy skupienia;

grupie 2 — na poziomie 13,3—15,8%, z uwagi na 57,1% udziat podregionéw
z 2 grupy skupienia;

grupie 6 — z przedziatu 15,9—19,5%, ze wzgledu na 27,2% udzial podregio-
néw tego skupienia;

grupie 5 — na poziomie 19,6—22,1%, z uwagi na 57,1% udziat podregionéw
nalezacych do tego skupienia;

grupie 3 — z przedziatu 22,2—26,6%, z uwagi na to, ze 33,3% podregionow
tej grupy weszto w sktad owej klasy ARPR;

grupie 4 — na poziomie 26,7% i wigcej, poniewaz zawiera tylko podregiony
skupienia 4 (36,4% jego sktadu).

Jak wida¢, w obu przypadkach zagrozenie ubostwem koncentruje si¢ na

wschodzie i potudniu kraju, cho¢ w przypadku wskaznika ARPR koncentracja ta
jest nieco mniej widoczna. W tablicy pokazano szczegdtowe porownanie sktadu
grup uzyskanych droga analizy skupien oraz klas okreslonych na podstawie
wartosci wskaznika ARPR.
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POROWNANIE ZAWARTOSCI KLAS WEDLUG ARPR
ORAZ GRUP OTRZYMANYCH W WYNIKU ANALIZY SKUPIEN

Odsetek
Grupy wedlug podregionéw grupy
analizy skupien nalezacych do danej
klasy ARPR

Podregiony

ARPR ponizej 8,9%

M. Poznan ......cccoceeveeeevieienienienns
M. Krakoéw ...
M. Warszawa
Trojmiejski ...
M. Wroctaw ......cccovevveieieieienen,

100,0

= — = =

14,3

SzczeCiNSKi ..uooveeveeiieieieieieieis
Gdanski
Bydgosko-torunski ...
Poznanski .......cccovevveeveeieeieene
Warszawski zachodni .
OPOISKI .o
TYSKI vt
Wroctawski ..
SOSNOWIECKI .vovvveeiieiieiiieiiieies
M. SZCZECIN ..o
Rybnicki ....
Bielski .oovveiiiiiiieieeeeeee

45,0

28,6
9,1

(o S Sl N N N N BN
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POROWNANIE ZAWARTOSCI KLAS WEDLUG ARPR )
ORAZ GRUP OTRZYMANYCH W WYNIKU ANALIZY SKUPIEN (cd.)

Odsetek
. Grupy wedlug podregiondéw grupy
Podregiony analizy skupien nalezacych do danej
klasy ARPR
ARPR 13,3—15,8%
Legnicko-glogowski .......ccceee. 7
1.odzki 7 15,0
Warszawski wschodni .................. 7
GUHWICKT eveveeeeiieieieeceeeeee 2
Katowicki ....ccocevvvevccrennenenccnnnen 2
BytomsKi ...c.coooeeeeeeieeirieieieeene 2 37,1
M. L6dZ 2
OSswieCimsKi ..ovvvevvereiereieeieiennn 3 16,7
Biatostocki .......ccceveeiieiiiciieienen 4 9,1
Czgstochowski ......coceeveveieveineennns 6 9,1
ARPR 15,9—19,5%
Koszalinski .....ccoeverveineencnincnne 7
GOrZOWSKI ..vcueieevevccirieierciccnnn 7
Zielonogorski 7
LeSzezynski .ouvvveeeeeiieieieeenne 7 30,0
NYSKI v 7
StargardzKi ........ccccceeeveeieicicininnnee 7
Jelenio@OrsKi .....cceeveveevereeeieiniennne 6
Koninski 6 27,2
RzeSZOWSKI ...ceeevviereeciciiineicanes 6
OISZEYNSKI wevveneeeveieeiririeiececne 5 14,3
Lubelski ..coooevveeieieeeeeeeee 4 9,1
Kaliski c.covveeveveiinrieieccneneeiceenes 3
KrakowsKi ...c.cocoevveeeeecnericiecene 3 33,3
ARPR 19,6—22,1%
Starogardzki ..........cceveeueueiceninnnee 5
EIbIaski ..ooveveveiieieieieieeee 5
22 (01« U 5 37,1
Stupski ...oovveienns 5
Ciechanowsko-ptocki . 6
Piotrkowski ............. 6 27,3
KielecKi w.oveveeeinirieieieiirireieccne 6
Pilski oo 7
Watbrzyski . 7 10,0
Tarnobrzeski . 3 16,7
ARPR 22,2—26,6%
Sieradzki ....c.cooevevciinnniicinnee 4
Ostrotecko-siedlecKi .......cocevnnee. 4
Lomzynski .....ccoevveeveineireee 4 45,5
Suwalski ..ccoevirieneiincee 4
Przemyski .. 4
Skierniewicki ........cccovvecieennnnee 6
Radomski ....ccoooevveeeeiireecene 6 27,3
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POROWNANIE ZAWARTOSCI KLAS WEDLUG ARPR ;
ORAZ GRUP OTRZYMANYCH W WYNIKU ANALIZY SKUPIEN (dok.)

Odsetek
. Grupy wedlug podregiondéw grupy
Podregiony analizy skupien nalezacych do danej
klasy ARPR
ARPR 22,2—26,6% (dok.)

Kro$nienski 6 27,3
Tarnowski ..... 3

. 333
NowosgdecKi .....ooveverererrirrrierenannns 3 ’
GrudzigdzKi ........oceeenenirerereccnne 5
WihoctawsKi ....ccovevevvinccciieiiinnne 5 286

ARPR 26,7% i wiecej

Sandomiersko-jedrzejowski ......... 4
Putawski ....c.ceevineieciinecccne 4
Bialski ..ooeeieieieieiee 4 364
Chetmsko-zamojski ........ccceevveene. 4

Z1 6 d to: opracowanie whasne z wykorzystaniem wynikéw prac OSMO (Mapy..., 2013).

Klasa wskaznika zagrozenia ubdstwem na poziomie ponizej 8,9% pokryta
w 100% podregiony grupy 1, wyznaczonej na podstawie analizy skupien (tabli-
ca). Warto jednak zauwazy¢, ze okazala si¢ ona nieco szersza niz owo skupienie.
Tym roznicujagcym elementem jest Wroctaw, ktory nie znalazt si¢ w owym sku-
pieniu m.in. z uwagi na znaczny udzial bezrobotnych kobiet ze stazem pracy
1 rok i mniej. Wskaznik zagrozenia ubdstwem wyznaczony przez OSMO na
poziomie 8,9—13,2% osiggnelo 45% podregionow, ktore zaliczono w tej anali-
zie skupien do grupy 7, gdzie obserwuje si¢ m.in. niskag wysokos¢ kwoty swiad-
czen rodzinnych na 100 mieszkancéw oraz niewysoki odsetek bezrobotnych
kobiet ze stazem pracy 1 rok i mniej. Ponadto do rozpatrywanej klasy wedlug
wskaznika ARPR wchodzily tez podregiony, ktére w analizie skupien zaliczono
do grupy 2 oraz 6. Rozpatrywane cechy diagnostyczne w tym przypadku niosg
zatem ze soba dodatkowe informacje, ktorych nie obejmuje ARPR. W owych
dwoch podregionach skupienia 2 mozna dostrzec m.in. niskie udzialy bezrobot-
nych mezczyzn ze stazem pracy 5—10 lat w ogolnej liczbie bezrobotnych, jak
tez niewielkg kwote swiadczen rodzinnych na 100 mieszkancow. W przypadku
podregionu bielskiego, nalezacego do skupienia 6, obok relatywnie niskiego
udziatu bezrobotnych kobiet z wyksztatlceniem gimnazjalnym i nizszym mozna
zauwazy¢ rowniez niskg kwote swiadczen rodzinnych na 100 mieszkancow, co
sugeruje, ze ma ona dos¢ wyrazny wpltyw na ARPR. Jest to o tyle logiczne, iz
zarowno kryteria wyplacania §wiadczen, jak i wskaznik ARPR oparte sa na do-
chodach gospodarstw domowych.

Klasa podregionow, ktorych wskaznik zagrozenia ubostwem uksztattowat sig
na poziomie 13,3—15,8% réwniez zawierata podregiony, ktore w wyniku anali-
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zy skupien zaliczono do grupy 2. Cechowatly si¢ one wysokim udziatem ludno-
sci w wieku poprodukcyjnym i wysokim udziatlem bezrobotnych kobiet z wy-
ksztatceniem gimnazjalnym i nizszym. Znalazly si¢ tam trzy podregiony z grupy
7 charakteryzujace si¢ wysokim odsetkiem bezrobotnych kobiet ze stazem pracy
30 lat i wigcej w ogolnej liczbie bezrobotnych z takim stazem, podobnie jak
jedyny podregion ze skupienia 3 (o$wigcimski) czy tez podregion bialostocki
nalezacy do grupy 4, ktora dodatkowo charakteryzuje si¢ najnizszymi udziatami
bezrobotnych kobiet z wyksztalceniem policealnym i §rednim zawodowym oraz
bezrobotnych mezczyzn z wyksztatceniem zasadniczym zawodowym w ogodlnej
ich liczbie. Skupienie 6 reprezentowane jest takze przez jeden podregion (cze-
stochowski) charakteryzujacy si¢ m.in. niskim udziatem bezrobotnych kobiet
z wyksztalceniem $rednim ogolnoksztalcacym oraz bezrobotnych kobiet z wy-
ksztatlceniem gimnazjalnym i nizszym. Przemieszczenie si¢ czgsci grupy 7 do
kolejnego przedziatu wskaznika zagrozenia ubdstwem moglo by¢ wynikiem
zaokraglen oszacowan. Warto w tym miejscu przypomnieé, ze grupa 7, ustalona
na podstawie analizy skupien, byta grupg najbardziej liczng, obejmujgca 20 pod-
regionow.

W przedziale zagrozenia ubdstwem wedlug ARPR na poziomie 15,9—19,5%
ponownie wystapity podregiony z grupy 7 (gtownie z zachodniej i potudniowe;j
czesci kraju — niemal 1/3 skladu tej grupy), jednak w mniejszej liczbie niz
w przedziale 8,9—13,3% (do ktorego nalezato — jak pamietamy — 9). To po-
twierdza, ze grupa 7 jest bardzo liczna i wewngtrznie zroznicowana. Znajdujg si¢
tutaj rowniez trzy podregiony z grupy 6, m.in. z niskim odsetkiem bezrobotnych
kobiet z wyksztatceniem $rednim ogdlnoksztatcagcym, dwa z grupy 3, ktore cha-
rakteryzuje wysoki udziat bezrobotnych wyrejestrowanych z tytutu podjecia
pracy czy bezrobotnych kobiet z wyksztatlceniem policealnym i $rednim zawo-
dowym, ale tez z relatywnie niskim udziatem bezrobotnych mtodych me¢zczyzn
w wieku 25—34 lata oraz jeden z grupy 5, ktéry ma wzglednie niewysoki udziat
ludnosci w wieku poprodukcyjnym oraz gospodarstw domowych korzystajacych
z pomocy spolecznej, jak rowniez do$¢ znaczny odsetek bezrobotnych kobiet
z wyksztalceniem gimnazjalnym i nizszym.

Kolejny przedzial wskaznika zagrozenia ubostwem to 19,6—22,1%. Warto
zauwazy¢, ze nalezace tu podregiony ze skupienia 5 potozone sg na poéinocy Pol-
ski, za$ ze skupienia 6 — w Srodkowej. Takiej regularnosci nie ma np. w przypad-
ku nalezacych tutaj podregiondéw grupy 7 oraz 3. Zaliczone do tej klasy wskaznika
ARPR podregiony grupy 5 charakteryzuja si¢ wysokim udzialem bezrobotnych
z prawem do zasitku oraz wzglednie niskim udziatem miodych mezczyzn (w wie-
ku 25—34 lata) wsrod bezrobotnych. Podregiony z grupy 6 wyr6zniajg si¢ m.in.
wysokim udziatem bezrobotnych kobiet ze stazem pracy powyzej 30 lat w ogolne;j
ich liczbie oraz wzglednie niska kwotg $wiadczen rodzinnych na 100 mieszkan-
cow. Z kolei podregion tarnobrzeski ze skupienia 3 charakteryzuje si¢ niskim
udzialem bezrobotnych kobiet z wyksztalceniem gimnazjalnym i nizszym oraz
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wysokim udziatem gospodarstw domowych korzystajacych z pomocy spotecznej
w ogolnej ich liczbie.

Wskaznik zagrozenia ubostwem na poziomie 22,2—26,6% wyznaczyt z kolei
klas¢ obejmujaca niemal polowe podregiondow zaliczanych do grupy 4, ponad
1/4 podregionéw z grupy 6, w ktorych wystepuje stosunkowo niski udziat bez-
robotnych kobiet pozostajacych bez pracy 6—12 miesiecy oraz po dwa podre-
giony z grupy 3 (charakteryzujace si¢ wysokim udziatem bezrobotnych kobiet
z wyksztatceniem $rednim ogoélnoksztatcacym) i grupy 5 (w ktorych zauwaza si¢
— co z racjonalnego punktu widzenia do$¢ nietypowe — wysoki udziat bezro-
botnych wyrejestrowanych z tytulu podjecia pracy i znaczny poziom kwoty
$wiadczen rodzinnych na 100 mieszkancow w tys. zt).

Ostatnia klasa wielko$ci zagrozenia ubostwem (26,7% 1 wiecej) zawierata
cztery podregiony, ktore zaliczono w wyniku analizy skupien do grupy 4, cechu-
jace sie m.in. niskim udzialem bezrobotnych mezczyzn ze stazem pracy 5—10
lat w ogo6lnej liczbie bezrobotnych. Rozlokowanie grupy 4 w przedziale ostatnim
1 przedostatnim moze by¢ spowodowane zaokragleniami oszacowan.

Wyniki grupowania podregionéw wedlug podobienstwa w zakresie zagroze-
nia ubdstwem sa zblizone do efektow prac poznanskiego OSMO. Wystepuja
jednakze pewne roznice, co wida¢ szczeg6lnie w rozcztonkowaniu grupy 7 mig-
dzy bardzo réznorodne klasy wielkosci wskaznika zagrozenia ubdstwem bada-
nego przez OSMO. Moze to mie¢ zrodlo w fakcie, ze wskaznik ARPR —
w przeciwienstwie do analizy skupien — nie uwzglednia oddzialywania wielu
réznorodnych czynnikow decydujacych o wystgpieniu ryzyka ubostwa.

Whioski

Z przeprowadzonych analiz wynika, ze zarowno wedhug wskaznika ARPR, jak
i analizy skupien potudniowa cze¢s¢ wschodniej Polski charakteryzowatla sig
najwigkszym zagrozeniem ubostwem. Do skupienia wskazujacego obszary
o najwiekszych problemach w tym zakresie nalezg wszakze podregiony potnoc-
nej czgsci wschodu naszego kraju. Najmniejszy stopien zagrozenia ubostwem
objat natomiast w obu metodach podregiony zurbanizowane.

Jak mozna zauwazy¢, zaobserwowany w skupieniu 1 najnizszy stopien zagro-
zenia ubdstwem wynikat gldwnie z faktu, ze podregiony tego skupienia charak-
teryzuje nie tylko najkorzystniejsza sytuacja dochodowa, ale réwniez niskie
bezrobocie. Z kolei w grupie 4 dostrzezono korzystny niski odsetek bezrobot-
nych mezczyzn ze stazem pracy 5—10 lat (co jednak moze mie¢ zwigzek z rol-
niczym charakterem tych obszarow, a zatem szerszymi mozliwo$ciami pracy —
takze dorywcze] — w tym wlasnie sektorze), a w grupie 5 — najwigksza kwote
swiadczen rodzinnych na 100 mieszkancow, co posrednio moze stanowi¢ kon-
sekwencje niskiego udziatu ludnosci w wieku poprodukcyjnym, gdyz nie korzy-
sta juz ona raczej z tego rodzaju $§wiadczen. Zdecydowane roznice wida¢ na
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poziomie wskaznika ARPR 8,9—13,2% (najbardziej podobnym do grupy 7).
Wedhug ARPR podregiony tej klasy sg rozrzucone w calej Polsce, natomiast
wedhug analizy skupien obejmuja gtéwnie Polske zachodnig. Polska péinocna to
praktycznie analogiczne wyniki obu metod, w przewazajacej czesci tego regionu
wskaznik zagrozenia ubdstwem wynosit 19,6—22,1%. Poludniowa cze¢s$¢ Polski
jest bardzo zréznicowana pod wzgledem zagrozenia ubostwem, od najnizszego
wskaznika w m. Krakowie do najwyzszego w podregionie sandomiersko-
-jedrzejowskim — jednak i tutaj wida¢ podobne wyniki obu metod.

Srednich wartosci median znormalizowanych cech nie mozna przedstawié¢ na
jednym wykresie z uwagi na to, ze obie klasyfikacje sg r6zne (wskaznik ARPR
— wedhug prac OSMO, w analizie skupien rozpatrywane sg zupehie inne i bar-
dziej roznorodne wskazniki). Jednak mozna zauwazy¢, ze zrdéznicowanie $red-
nich warto$ci median znormalizowanych cech w obu metodach obserwacji prze-
strzennego rozkladu zagrozenia ubostwem jest bardzo zblizone, aczkolwiek
nieco wicksze dla efektow analizy skupien.

mgr Beata Kraszewska — Urzqd Statystyczny w Poznaniu
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Summary. The article discusses the use of cluster analysis methods to assess
the differentiation of risk of poverty in the Polish subregion. On the basis of data
on the labor market, wages and social care, developed on the basis of the re-
sources of the Local Data Bank of the CSO and their variable-correlation verifi-
cation, the author has defined a set of diagnostic features used to determine the
cluster of sub-regions similar in terms of risk of poverty. Results were compared
with the results of study work in the field of spatial diversification of estimating
at-risk-of-poverty rate (ARPR) in 2011 conducted by the Small Areas Statistics
Centre of the Statistical Office in Poznan in cooperation with experts from the
World Bank.

Keywords: cluster analysis, Ward’s method, Euclidean distance, at-risk-of-
-poverty rate.

Pe3tome. Cmamovs  Ovinia nocesweHa GONPOCY UCHOIb30BAHUSL MeMmO0008
KIACMepHO20 aHanu3a 01 oyeHku oughgeperyuayuy ONACHOCMU 8bICIMYNLEHUSL
beonocmu 6 cybopeeuonax. Ha ocnose damnmvix no peinke mpyod, 803HASPAdiC-
OeHull U CoYUanrbHo2o obecnedenus, paspadomaHtblx Ha ocHose honoos banka
aokanvHuix oannvix LCY u nenocmoanno-koppensiyuoHHou npogepxu, Ovin
onpedenen HAOOp OUACHOCMUYECKUX NPUSHAKOS, KOMOPbIL UCHOIb308AJICS
8 onpedeneHuu Kiacmepos CyOpecUOH08 AHANOSUYHLIX 68 OMHOUWIeHUU K ONna-
CHOCMU 8bICIYNACHUS OEOHOCTIU.

Honyuennvie pezynbmamol ObLIU CONOCMABTECHbL C PE3YIbMAMAMU HAYYHbIX
pabom @ obracmu NPOCMPAHCIEEHHOU OUBEPCUDUKAYUU OYEHOK NOKA3AMEIIsL
onacrocmu evicmyniaenus oeonocmu ARPR (at-risk-of-poverty rate) 6 2011 e.
npoeedennvix Llenmpom cmamucmuxu manvix O0omdn Cmamucmuyecko2o
ynpasnenus ¢ [loznanu ¢ compyonuswecmee ¢ sxcnepmamu Beemupnozco banka.

KnroueBrble ci1oBa: KIacTepHbIM aHaM3, MeTo Yopaa, paccrosiuue EBkinpa,
MOKAa3aTellb OMACHOCTH BBICTYIUICHUS OCTHOCTH.
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